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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani povazuji za ndro¢néjsi z dlivodu vyuziti smiseného vyzkumu.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdrFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cil diplomové préce neni v Uvodu explicitné uveden, je viak uvedeno téma prace jako , zjisténi pozitivnich a negativnich
aspektl prace na dalku, v souvislosti s vykonem pracovnich aktivit tohoto druhu z pohledu zaméstnanct, stanoveni jejich
miry spokojenosti, vykonavaného procesu a uréeni moznosti pro jeho pfipadna zlepSeni“. Pokud toto téma akceptujeme
jako cil prace, je mozné ho povaZzovat za splnény.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Teoreticka ¢ast prace popisuje problematiku prace na dalku, fizeni zaméstnancl pracujicich na dalku a pandemii
koronaviru a zmény ve zpiisobu prace v CR. Takto zpracovand literdrni re$eri mi pripada akceptovatelna, byt neobsahuje
poznatky z aktudlni cizojazycné literatury. Poté ndasleduje prestaveni cile a metodiky vyzkumu, pficemz metodicka ¢ast
mohla byt zpracovana detailnéji a strukturovanéji a mohla obsahovat podrobnéjsi informace o planu vyzkumu, strukture
dotazniku a sbéru odpovédi respondentll. Také neni nikde uvedeno, Ze by byla provedena pilotaz, pred samotnym
vyzkumem.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Struktura respondentd méla byt popsana souhrnnou tabulkou, ne samostatnymi kola¢ovymi grafy. Prezentace otazky ¢. 1
kolacovym grafem je zbytecn4, stacil by slovni popis; u tabulek 4 a 15-20 neni zfejmé, z ¢eho jsou procenta vypocitana.
Grafy v obrazcich 9 a 10 mély mit hodnoty sefazeny sestupné. Nékteré otazky jsou prezentovany formou kontingencnich
grafu (avsak bez uvedeni hodnoty Pearsonova kontingenéniho koeficientu, Spearmannova rho ¢i Kendalova tau), jez vsak
mohly byt vyuzity mnohem castéji zejména pro prokazani zavislosti odpovédi na vybranych segmentacnich otazkach.

S ohledem na pouziti Skalovych otazek v dotazniku, mohla byt sesbirana data vyhodnocena mnohem detailnégji, takze
potencial vyzkumu nebyl zcela naplnén. Doplnéni pripadovych studii oZivuje dotaznikové Setreni, ale interpretace mohla
byt provedena detailnéji, napf. narativni a interpretativni analyzou a tvorbou kostry analytického pribéhu (pochopitelné
spravné metodicky popsany a provedeny). Otazky 1-5 v dotazniku mély byt uvedeny az na jeho konci, ne na zacatku.

Formalni a jazykova lroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni a jazykova Uroven je pomérné v poradku, vyskytuji se jen drobné preklepy jako napf. velké pismeno po tecce za
zkratkou, neobratna slovni spojeni (matematicka a ekonomicka studia). Rozsah diplomové prace povazuji za nadprimeérny.
Termin ,,pfipadové Setreni” se v CesStiné nepouziva. Spravné je ,pripadova studie”.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci C - dobte

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zvolené zdroje jsou v poradku, mohlo byt pouZito mnohem vice cizojazyénych zdroj, v praci napt. zcela chybi cizojazycné
knihy vcetné elektronickych knih a ¢lanek ve védeckych ¢asopisech psané v anglickém jazyce.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjdadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupGm, experimentdlni zruc¢nosti apod.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Praci navrhuji hodnotit klasifikaénim stupném B—C v zavislosti na pribéhu obhajoby.

Otdzky k obhajobé:
1) Jaké byly rozdily v postojich respondentll dle dosazeného vzdélani?
2) Jaky byl vliv osobni motivace zaméstnancl na jejich spokojenost s praci na dalku?

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 26.5.2022 Podpis:
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