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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani hodnotim jako naroc¢néjsi z nékolika divodd. Prvnim diivodem je nutnost propojit vyslednou praci s jiz
existujicim systémem EduARd, ktery se sklada z nékolika ¢asti implementovanych pomoci rlznych technologii.
Druhym dlvodem je nutnost vyuZiti nékolika technologii (Flutter, Unity) pro implementaci aplikace mobilniho
editoru, ktery je zaméren jak na praci s formulafovymi prvky (2D data) tak i na praci s rozsifenou realitou (AR) a
3D obsahem.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vysledna prace splfiuje hlavni body zadani. Byly provedeny vsechny nezbytné kroky v procesu analyzy, navrhu a
implementace aplikace. Drobnou vyhradu mam k nedokonceni predani dat ukotvenych objekt( ve 3D scéné na
server EduARd tak, aby se dale daly tyto objekty zobrazovat na klientskych prohlizecich aplikacich. Co se tyce
testovani, student provedl| uzZivatelské testovani vysledné aplikace. Z prace neni jasné, jestli byla aplikace ovérena
na vice rlznych stezkach. Dale v praci neni uvedeno, jestli byla aplikace testovana ve fazi po vytvoreni navrhu
(wireframe) aplikace, resp. jak se v tomto kroku postupovalo dle metodiky UCD. V kapitole o softwarovych
testech mohl student detailnéji popsat, kolik unit testl vytvoril a co konkrétné tyto testy pokryvaji.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribéZné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval samostatné a aktivné se ucastnil pravidelnych konzultaci. Na konzultace byl student pfipraven.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte urovern odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student prokazal schopnost aplikovat ziskané znalosti pfi feSeni zadani prace. Student vyuZiva zavedené postupy,
vhodné architektonické vzory a dalsi vhodné nastroje a knihovny tretich stran. Student se také dokazal vyporadat
s nutnosti ovladnout dvé rozdilné platformy — Flutter a Unity3D.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Textova Cast prace ma vhodnou strukturu a obsahuje vSechny nezbytné kapitoly. Po jazykové strance by prace
mohla byt zpracovana lépe, nebot se v praci misty nachazeji véty se Spatnym slovosledem nebo s chybé&jicimi
vétnymi ¢leny. Pozitivné hodnotim zapracovani a odkazovani v textu na ukazky kodu a na obrazky.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdani studijnich materidl k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rfadné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou vybrany vhodné vzhledem k feSené doméné zadani. Pocet citaci je pfiméreny.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystuplm, experimentdlIni zrucnosti apod.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student vytvoril mobilni aplikaci, které splfiuje poZzadavky zadani. Diky tomu, Ze se student drzZel specifikaci
rozhrani systému EduARd, je mozné aplikaci zapojit do tvorby vyukovych material(. Je trochu Skoda, Ze se

nepodafilo uloZit data z AR scén na server EduARd, ale vzhledem k rozsahu prace to neni zasadni problém,
protozZe byla demonstrovana schopnost vioZit objekt do scény a ziskat potifebnda data o objektu ve scéné.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
Otazky:

Mohl byste popsat, jak jste postupoval dle metodiky UCD ve fazi tvorby prototypu aplikace?
Byla aplikace testovana na vice stezkach?
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