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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

n

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavéreéné prdce.
Vlozte komentar.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce spliiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Vlozte komentar.

Zvoleny postup reseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni.
VloZte komentafF.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte trover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

VloZzte komentar.

Formalni a jazykova uroveri, rozsah prace C - dobrie
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
VloZte komentar. Textova ¢ast diplomové prace by mohla byt popséna vice odbornym jazykem, neZ vypravénim.

Vybér zdroji, korektnost citaci C-dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materiéla k Feseni zévéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky fddné
odliseny od viastnich vysledkd a tivah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citac¢nimi zvyklostmi a normami.

VioZzte komentdf. Jsem presvédCen, Ze nedoslo k poruseni citacni etiky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k tirovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAIOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecéné prdce pred komisi.
Pripominky :
1. Vtextu diplomové prdce v kap. 2.3 v prvnim odstavci je uvedena vysokd ucinnost elektrického kotle,
v dalsim (tfetim odstavci) je mezi nevyhodami napsdna i mald dcinnost tého? ?
V texiu diplomové prdce mezi sdlavymi panely by bylo vhodné uvést i teplovodni sélavé panely.
V technické zprdvé v kap. 3.2 Vnitfni vypoctové udaje je pro chodby a zddveri uvedena teplota +10°C,
myslim, Ze doporuceni pro tyto stavby je +15°C ....(ve vysledku vypoétu — pfiloha 4 - mdte uvedeno 20°C)
4. Vtechnické zprdvé v kapitole 5.2.5 je popsdno pojistné zarizeni, neni zde ale uveden vypocet velikosti
expanzni nddoby a neni k nalezeni ani v prilohdch ...
Otdzka k obhajobeé :
1. MiZete vysveétlit, pro€ jste zvolil roztec v pokajich bytd prdvé 300 mm, zda je to sprdvné rozhodnuti
z hlediska ndslapného komfortu obyvatel, povrchové teploty podlahy a pfipadné jinych dalsich aspektii ?

N

w

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 16.1.2025 Podpis:
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