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Aktualnost tématu disertacni prace

komentar: Sou€asna doba se vyznaluje snad az prekotnym rozvojem technologii, na které
védecké discipliny, kartografii (v€etné historické) nevyjimaje, stihaji reagovat az s vétsim ci
mensim zpozdénim. Pfedkladanou praci vnimam jako jeden z mnoha kra¢kd, kterou kartografové
tento naskok technologii dohanéji. Ackoliv Ize prvni z hlavnich cil prace (tvorba tisténych
historickych map) vnimat jako urcity anachronismus, uspé&snost papirovych kartografickych dél,
na nichz se autorka prace a kolektiv odbornikl z jejiho pracovisté podileli, pfedstavu;ji jisté
relevantni argument, Zze minimalné jesté néjakou dobu pujde o relevantni problém k feSeni. Z
pohledu budoucnosti oboru vnimam druhy hlavni cil prace (prezentace historickych map ve
webovém prostfedi) jako aktualngjsi a z hlediska delSiho ¢asového horizontu i perspektivnéjsi.
Celkové Ize shrnout, Ze podle mého nazoru jde z pohledu stavu oboru o aktualni téma, navic s
velmi praktickym uplatnénim.
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Splnéni cill disertacni prace

komentaf: Oba vyzkumné cile uvedené v kapitole 2.3, se podle mého nazoru podafilo splnit.
Oceniuji podrobnou specifikaci v podobé dil€ich cilu prace. Co se tyka dil€ich cilu, i ty povazuji za
splnéné, byt k uplnosti spinéni nékterych mam urcité vyhrady — viz ¢ast posudku Metody a
postupy Feseni.
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Metody a postupy Feseni

komentaf: S ohledem na pomérné Sirokou tematickou rozkrocenost prace (k tomu dale i v ¢asti
posudku PFfipominky) byla k feSeni pouzita fada riznych metod a postuput. Obecné Ize shrnout,
Ze k naprosté vétsiné z nich nemam zadné vaznéjsi vyhrady.

Z metodického hlediska jsou nejsilngjsi strankou celého dila ¢asti Analyza databaze historickych
atlas(, Strukturalni kartograficka analyza historického atlasu a Pfevod tisténych historickych map
do webového prostiedi. Zpracovani téchto kapitol je od jejich samotného zacatku dusledné
systematické, s jasné definovanymi vstupnimi pfedpoklady a vystupy. V €asti Zdroje historickych
dat Ize mit uréitou vytku jednak k neexistenci jasné vstupni omezujici podminky, ktera by byla
Zadouci, protoze je jasné, Ze vytvofit uplny pfehled historickych dat je nemozné. V cilech se sice
operuje s uzemnéspravnimi jednotkami (coz by byla rozumna omezujici podminka), ¢ast 3.1.2
jde ale jednoznaéné nad jejich ramec. Rovnéz v cilech avizovanou strukturovanost bych si
predstavoval jinak (tfeba databazi nebo asporn tabulku s pevnou strukturou informaci o kazdém
zdroiji).




Podobnym problémem do urcité miry trpi i kapitola Vizualizace historickych prostorovych jevd, ze
které vyplyva prostudovani a utfidéni znacného mnozstvi zdrojd, ale postradam Ize urgity
obecnéjsi nadhled z hlediska kartografické teorie, ktery by se nabizel (nezUstat jen u
komentovani nékde pouzitych vyjadfovacich prostfedk, ale pokusit se o ur€itou abstrakci ¢i
syntézu na urovni obecného vyuziti konkrétnich parametri bodovych, liniovych a ploSnych
znak). Prace tak zUstava u sice velmi zajimavého a bezesporu uzite¢ného, ale jen pfehledu
konkrétnich ukazek. Podobnou, mozna jesté o néco vétsi potizi trpi i kapitola Tvorba tisténych
historickych map, ktera je pojata jako pfipadové studie. Zde bych jesté vice oCekaval vétsi
syntézu ziskanych zkuSenosti, slouzici jako urcity navod, jak pfi tvorbé postupovat ¢i €eho se
naopak vyvarovat, podobné, jako je to zpracovano v kapitole 6.
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Vysledky disertace - konkrétni prinosy disertanta

komentaf: Je trochu Skoda, Ze v praci nejsou konkrétni pfinosy, resp. inovativnost vysledk( nikde
explicitné uvedeny, byt existuji. Uvadim je nize od podle mého nazoru nejdulezitéjSiho: podrobna
metodika pfevodu puvodné tisténych historickych map do webového prostfedi, souhrnny a
uceleny prehled kartografickych vyjadfovacich prostfedkl relevantnich pro tvorbu historickych
map se zaméfenim na vyvoj v ¢ase a nejistotu, ukazkové zpracovana strukturalni analyza
kartografického dila, zpracovani pfehledu zdroju historickych dat, popis zpracovani case study na
vyuziti historickych dat sice bez obecného pfesahu, ale aplikovatelné na analogické situace.
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Vyznam pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

komentaf: Prakticky pfinos disertaéni prace je neoddiskutovatelny, podrobnéji viz téZ v sekci
PFipominky. Rada postup( a metod uvadénych v praci méa pfimé praktické vyuziti nejen v
navazujicich projektech katedry geomatiky, v nichz je, pfipadné bude, autorka zapojena.

Z hlediska historické kartografie prace pfedstavuje krok spravnym smérem k rozvoji oboru
reflektujici obecny technologicky vyvoj a trendy v moderni kartografii.
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Formalni uprava disertacni prace a jeji jazykova uroven

uroven dila je na vynikajici urovni. Text prace je srozumitelny s naprostym minimem pfeklepu.
Pfidam pouze subjektivni poznamku, kdy mi z hlediska &itelnosti a chapani textu uplné
nevyhovovaly rozsahlé poznamky pod ¢arou. Pfedpokladam nicméné, ze u historikd a
historickych kartografu jde o oborovy standard.
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Vyjadreni k dodrzeni cita¢ni etiky

Bez problém(. V knize je citovano celkem 17 stran rlznych zdroju informaci, na konci prace je
téz samostatny prehled ¢lank( uchazecky. Pokud byl uchazec€in ¢lanek pouzit v textu dizertace,
je na to explicitné upozornéno (kap. 4.1, 4.2 a 6). Protoze uvedené ¢lanky maji vice spoluautord,
zvazil bych, zda by v zavérecném prehledu na str. 149-150 nebylo vhodné explicitné uvést
informaci o hlavnim autorovi (byt uchazecka je u 3 ¢lanku ze 4 prvni autorkou, takze to Ize
predpokladat), pfipadné o autorském podilu na ¢lancich.




Pripominky

Pfipominky k praci vychazeji z pohledu oponenta jako kartografa, ktery neni historik a ani
specialista na historickou kartografii. Z prace je podle mého nazoru citit, Ze vznikla na zakladé
rozsahlych autorc€inych zkusenosti s praktickou €innosti v oblasti historické kartografie, ktera je
ostatné v dile dokumentovana ucasti na riznych projektech (viz kapitola 7, kterou bych ja osobné
do textu spi$ nezaradil) a aktivnim spoluautorstvim fady vyznamnych kartografickych dél. Na
zakladé této praxe po doplnéni potfebné teorie vznikla pfedkladana dizertace. Osobné povaZzuji
tento pfistup obecné za spravny a z hlediska rozvoje oboru doporu¢enihodny, nicméné nutné
harmonicky celek v podob& monografie. To se ostatné projevuje i v urCitém smyslu roztfisténych
cilech, které spolu souvisi volné pfes historickou kartografii. To neni uplné vytka smérem k
autorce, ale spiSe odraz dnesniho projektové orientovaného vyzkumu.

Dale uvadim seznam konkrétnich pfipominek, resp. souvisejicich dotazl k diskusi pfi obhajobé
prace:

1. Autorka na str. 31 dole uvadi: "Studie, které se aspektim tvorby historickych map vénuiji, se
vSak vétSinou zaméfuji vice na popis faze pofizovani a zpracovani dat €i na popis obecného
postupu tvorby historické mapy nez na rozbor vhodného zplsobu jejich kartografického
znazornéni. Vlastni kartograficka vizualizace dat je tedy spide na okraji zajmu téchto studii, a
pokud je ji vénovana vétsi pozornost, je feSena pouze v kontextu tvorby jednoduchych
analytickych map." Nemuze to byt spi$ dUsledek toho, ze z hlediska tematické kartografie a jejich
v praci konkrétngji feSenych metod (nejistota, vyvoj v €ase, ...) pfedstavuji historické mapy pouze
jednu (byt zajimavou) moznost uplatnéni z mnoha? Tedy pokud nékdo napfiklad FeSi metody
vizualizace nejistoty, nebude to nutné historicky kartograf. Nebo autorka objevila nékterou z
metod tematické kartografie, ktera se pouziva specificky jen v historické kartografii a jinde ne?

2. Na zakladé zkudenosti z kapitol 5 (Tvorba tisténych historickych map) a 6 (Pfevod tisténych
historickych map do webového prostfedi) bych autorku pozadal o kvalifikovany odhad naro¢nosti
prace v nasledujici situaci. Pfipravuje se vydani atlasu, u néjz je od zaCatku zamyslena jak
papirova podoba (pfipadné ebook), tak aspon ¢asteCné interaktivni/dynamické mapy na webu.
Lze odhadnout, jaky podil na celkové praci zaberou aktivity, které jsou praci zaroven na obou
verzich dila, jaky podil zaberou prace tykajici se jen ti§téné verze a jaky jen webové? Je jasné,
ze presny podil zalezi na naro¢nosti kartografickych vyjadfovacich prostfedkd a o¢ekavani od
interaktivity aplikace. NeoCekavam proto jako odpovéd konkrétni Cisla, ale spiSe porovnani
vzajemného poméru Casové narocnosti téchto aktivit. Jak moc vysledek zméni pozadavek na
moznost zmény méfitka? Znamena to nutné tvorbu samostatné mapy pro kazdou méfitkovou
uroven?

3.V kapitole 3 je podle autorky uveden strukturovany pfehled potencialnich zdroja vybranych
historickych dat. Pokud zlstaneme u historickych prostorovych vektorovych dat, jak vnima
uchazecka moznost, Ze by v dohledné dobé vznikla néjaka standardizovana opakované
vyuzitelna data, idedlné spravovana néjakou verejnou instituci (napfiklad historicka analogie
ZABAGED nebo alespon vybranych prvkl z ni)? Co je podle autorky pfi¢inou toho, ze stavajici
zdroje jsou roztfisténé a v pripadé tvorby historickych dél se ¢asto postupuje metodou "nakreslim
si sam podle staré mapy"? Existuji v této oblasti néjaké iniciativy?

4. Na str. 50-51 je zajimavy odstavec vénujici se proméné popularity metod tematické
kartografie v €ase od poloviny 20. stoleti po souasnost. Dokazala by na zakladé toho a svych
zkuSenosti uchazecka extrapolovat, pfipadné kvalifikované odhadnout budouci vyvoj metod
tematické kartografie v historicko-kartografickych dilech?

Zavérecné zhodnoceni disertace

Predlozena disertacni prace predstavuje prakticky zamérené dilo posouvajici znalosti v oboru
historické kartografie v souladu s technologickym vyvojem. Dil&i vystupy byly v priibéhu studia
publikovany v recenzovanych ¢asopisech. Autorka doloZila schopnost samostatné védecké prace
a dosahla v praxi pfimo uplatnitelnych vysledk( v oblasti aplikovaného vyzkumu. Zpracovavané
téma ma potencial byt dale rozvijeno jak na praktické, tak teoretické urovni. | pfes vySe uvedené
pfipominky praci hodnotim jako kvalitni a adekvatni vystup doktorského studia.
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