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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naro¢n&jif

Hodnoceni ndrocnosti zadani zavérecné prace.

Prace byla naro¢na ze tri dlvodu:

1) Prace byla pokracovanim DP jiného studenta a diplomant se tedy musel sezndmit nejen s
myslenkami této prace, ale zejména se vzniklym kédem, ktery byl pomérné rozsahly.

2) Pro Uspésné reSeni bylo nutné nastudovat rfadu knihoven tretich stran a tyto integrovat do
finalniho resent.

3) Bylo nutné provést radu experimentl s redlnym robotem v rliznych prostredich, coz vyzadovalo
znacnou ¢asovou dotaci a feseni rady problém, které vyplyvaji z povahy prace s redlnym
systémem v redlném prostredi.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predlozena zavérecna prace splriuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani,
které nebyly zcela splnény, nebo zda je prédce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pri¢iny jednotlivych nedostatkd.
Student splnil vsechny body zadani beze zbytku a v klicovych bodech odved! vice prace, nez bylo v
zadani o¢ekavano. Ocenuji zejména fakt, ze se studentovi podarilo provést experimenty se dvéma

roboty, prestoze prostredky na tyto experimenty byly na resitelském pracovisti velmi omezené.

Aktivita a samostatnost pri zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni
prabézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta
samostatné tvaréi prace.

Student se problému zacal vénovat jiz pred vlastnim zadanim diplomové prace. K reseni problému
pristupoval aktivné, sdm identifikoval vzniklé problémy a tyto samostatné resil. Na domluvené
konzultace vzdy chodil pfipraven.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podkladd a dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven je dle mého nazoru na vysoké Urovni. Student se musel sezndmit s celou radou
knihoven tretich stran, pochopit jejich chovani a nastavit jejich parametry tak, aby vyhovovaly
fesené Uloze. Na diplomantovi ocenuji, ze ziskané poznatky a vysledky experimentt dokazal
analyzovat a popsat, coz umozni vysledky prace dale vyuzivat. Pfinosné je zejména velké mnozstvi
experimentll, na kterych se ovéfilo chovani algoritm0 a SW knihoven v redinych podminkéach a které
poskytly cenné informace o nedostatcich konkrétnich implementaci SLAM, coZz umozni se v dalSim
vyzkumu soustredit na odstranéni téchto nedostatkd.
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Kromé toho student vylepsil a rozsiril plivodni rdmec prohledavani, coz umoznilo tento rémec pouzit
v redlném nasazeni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisG obsazenych v préaci. Posudte typografickou a
jazykovou stranku.

Text prace je psany péknou anglictinou bez vyraznéjsich chyb. Prace se Cte velmi dobre, c¢emuz
napomaha i rada ilustrujicich obrazkd, schémat a zejména fotek a vystupl z provedenych
experimentl. Prace je psana v LaTeXu s pouzitim Sablony T. Hejdy a je tak typograficky na vysoké
arovni. Vzhledem k tomu, Ze student psal text pribézné, mél jsem moznost text nékolikrat revidovat
a dalsi vyhrady k nému nemdam.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materiald k reseni zavérec¢né
prace. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZzil vsechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od vilastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo
k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a
normami.

V praci je citovano 30 zdrojd, coz je na diplomovou praci nadpriimérny pocet. VSechny citace
povazuji za relevantni a aktudlni a jsou uvedeny tak, jak odpovida védeckym standard@m. Kromé
klasického ¢ldnku B. Yamauchiho [7], je nejstarsi citovany ¢ldnek z roku 2008.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student prokdazal schopnost samostatné nastudovat a resit zadany problém. Ocenuji
zejména mnozstvi a kvalitu odvedené implementacni prace, kterd se sklddala z realizace
vlastnich ¢i znamych algoritmU a z integrace software jinych autorl do finalni aplikace. Pro
dalsi vyzkum a pouziti jsou pak cenné poznatky z provedenych experiment(, které byly
dlikladné analyzovany.

Pfedlozenou zavérecnou praci proto hodnotim klasifika¢nim stupném A~ vybomn. |

Datum: 06.06.16 POdpiS:
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	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
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	Student se problému začal věnovat již před vlastním zadáním diplomové práce. K řešení problému přistupoval aktivně, sám identifikoval vzniklé problémy a tyto samostatně řešil. Na domluvené konzultace vždy chodil připraven.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Odborná úroveň je dle mého názoru na vysoké úrovni. Student se musel seznámit s celou řadou knihoven třetích stran, pochopit jejich chování a nastavit jejich parametry tak, aby vyhovovaly řešené úloze. Na diplomantovi oceňuji, že získané poznatky a výsledky experimentů dokázal analyzovat a popsat, což umožní výsledky práce dále využívat. Přínosné je zejména velké množství experimentů, na kterých se ověřilo chování algoritmů a SW knihoven v reálných podmínkách a které poskytly cenné informace o nedostatcích konkrétních implementací SLAM, což umožní se v dalším výzkumu soustředit na odstranění těchto nedostatků.
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	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Text práce je psaný pěknou angličtinou bez výraznějších chyb. Práce se čte velmi dobře, čemuž napomáhá i řada ilustrujících obrázků, schémat a zejména fotek a výstupů z provedených experimentů. Práce je psaná v LaTeXu s použitím šablony T. Hejdy a je tak typograficky na vysoké úrovni. Vzhledem k tomu, že student psal text průběžně, měl jsem možnost text několikrát revidovat a další výhrady k němu nemám.
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	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	V práci je citováno 30 zdrojů, což je na diplomovou práci nadprůměrný počet. Všechny citace považuji za relevantní a aktuální a jsou uvedeny tak, jak odpovídá vědeckým standardům. Kromě klasického článku B. Yamauchiho [7], je nejstarší citovaný článek z roku 2008.

