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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student plné splnil zadani a zejména vytvorfenim unikatni datové sady prace dalece
pfesahuje rozsah bakalafské prace. | pfes to, Ze je zaddni ambiciézni na bakalarskou
praci, tak si s praci student skvéle poradil.

2. Pisemna &ast prace 100 /100 (A)

Text prace povazuji za rozsahové lehce nadpriimérny, dobie strukturovany a pochopitelny
pro ¢tenafe. V praci jsem neobjevil Zddné vécné nedostatky ¢i nepravdy. Grafy a tabulky v
praci jsou vhodné strutkurované i velikostné pfiméfené, jedinou nedokonalosti je, zZe
obclas tabulka lehce pfesdhne okraj textu dle Sablony. Nicméné dané tabulky by neslo
trividalné predélat, tak aby nepfesahovali text a zaroven ukazovali potfebné fenomény,
proto to nepovazuji za chybu. Po cita¢ni strance student citoval nejvice relevantni
védecké publikace z domény monitorovdni sitového provozu a detekce hrozeb v
pfiméreném poctu i kvalité danych publikaci. Dalsi citace obsahuji relevantni ¢lanky z
blogll, které obsahuji nejnovéjsi informace o botnetech. Cita¢ni etika poruSena nebyla.
Celkové je text velice povedeny a proto udéluji 100 bodd.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

PFilohy prace obsahuji kdd metody pro ziskani featur pomoci mé metodologie vyuzivajici
Lomb-Scargle periodogram. Je nutné poznamenat, ?e kéd metody student cely
reiplmentoval ¢imz pomohl reproducibilité jak své vlastni prace, tak pfedchozich jiz



publikovanych praci. Kéd je dobfe strukturovany, dokumentovany a dodrZuje coding style
PEP8. Nemam vici nému zadné namitky a proto hodnotim 100 body.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Tato prace vznikla za ucelem ovéfeni toho zda metoda klasifikace Sifrovaného sitového
provozu pomoci periodicity Ize aplikovat na detekci botnetll. Student uchopil vyzkum
natolik dobre, Ze se podafilo nejen tuto myslenku potvrdit na dvou datovych sadach coz
samo osobé postacuje na vyznamny pfinos pozndni v této doméné. Ale student navic
dokazal vytvofit novou datovou sadu, kterd mé zatim unikatni parametry jelikoz zZadna
datova sada zamérenad na detekci hrozeb nemé tak dlouhé zachyty botentl a takovy
rozsah rGznych botentd (32 rlznych binarek). Tento fakt je extrémné dileZity, jelikoZ v
doméné detekce hrozeb v sitovém provozu se jedna o netrividlni Ukol a potfeba novych
datovych sad je momentalné ¢asto adresovand jako oteviend vyzva v fadé relevantnich
kvalitnich publikaci. Proto je v pfipravé ¢ldnek o tomto vyzkumu, ktery bude odeslan do
c¢asopisu Computer Networks.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostateé&na aktivita

Student byl naprdmérné aktivni béhem celé prace. U¢astnil se dokonce i projektu VyLeT s
timto tématem. Kazdy tyden se ucastnil konzultaci kde se aktivné podilel na planovani
dalsiho postupu. Vypracovani této odevzdané prace se vénoval velmi svédomité, reseni
vénoval velké Usili. Diky tomu se podafilo dosahnout kvalitnich vysledkd, které maji do
budoucna velky publikac¢ni potencidl.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Student samostatné provadél napldnovany vyzkum a experimenty. Navic vyvijel
nadprimérnou iniciativu.

Celkové hodnoceni 100 /100 (A)

Zadani prace bylo splnéno, odevzdané vysledky jsou rozsahlé a ve vysoké kvalité, ¢ehoz

Vytvofené vysledky maji publika¢ni potencidl a budou zdkladem budouci védecké
publikace.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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