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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdace.

Obsahem zadani byla verifikace jiz implementovaného systému, jeho mozné vylepsSeni a prizplisobeni konkrétni aplikaci.
Ocekdvand narocnost odpovida bakalarské drovni.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno beze zbytku. Verifikace byla provedena nejen proti oficialni implementaci, ale také vaci vzorkim se
znamou kvalitou. Cela implementace byla pfepsana podle zasad objektové orientovaného programovani, nad ramec zadani.
Pouziti celého systému bylo ilustrovano na dvou aplikacich.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibéznée konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval na zadani dlouhodobé a samostatné, ale z osobnich divodd odloZil odevzdani prace. Pfi praci prokazal
zna¢nou miru iniciativy, zejména co se tyka prepsani kédu prace i verifikace vysledkd. Také bych rad vyzdvihnul jeho
schopnost zorientovat se v cizim kddu jak u samotné aplikace, tak v datech ktera vyuZil pro ilustraci praktického pouZiti
implementovaného systému.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Student se musel zorientovat hned v nékolika odbornych oblastech — od problematiky hodnoceni kvality zvuku, pres
specifika vybranych aplikaci (digitalni rozhlasové vysilani a restaurace archivnich nahrdvek) az po objektové orientované
programovani v Matlabu. Jak jiZz bylo feceno, student prokazal vysokou schopnost orientace jak v odborné literature, tak
v dodanych datech a zdrojovych kédech. VSech zminénych znalosti student nalezitym zplsobem v praci vyuZzil.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Price je celkové napsana prehledné a ctivé. Student se snaZzil, aby nadpisy oddilG byly vystizné, proto jsou v nékterych
pfipadech delsi, nez je obvyklé. Student si také libuje v dlouhych vétach, coz nékdy vyZzaduje nékolikeré ¢teni pro spravné
pochopeni dané véty. Hladky tok sazby je misty narusen, napf. na str. 32, vloZzenim odkazl na nazvy soubord apod. Nalezl
jsem i drobné jazykové prohresky. Ale mij celkovy dojem je velmi dobry.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich material( k FeSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rdadné odliseny od
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vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student se musel seznamit s rliznorodou problematikou, najit a prostudovat pfislusné zdroje, na které se disledné odkazuje
z textu a jejichZ seznam uvadi na konci prace. Formatovani seznamu praci sice neni Uplné konzistentni (napf. uvadéni jmen
autord, identifikace ro¢niku, svazku a rozsahu stranek,...), ale jednoznacné identifikaci zdrojli to ani v nejmensim nebrani.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Student nejen ovéril funkénost dodaného kdédu, ale zdsadnim zplisobem je upravil smérem k jeho dalsi pouZitelnosti a
rozsifitelnosti. Proto ma jeho prace potencial pro dalsi rozvoj a vyuZiti ziskanych vysledka.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student pristupoval k reSeni prace velmi zodpovédné, peclivé zpracoval jeji jednotlivé casti, ¢asto nad rdmec
zadani. Kromé pozadovaného ovéreni funkcénosti plivodni implementace nejen vylepsil jeji funkci, ale také zménil
jeji formu smérem k mozZnému budoucimu poufZiti a rozvoji. Vysoce také hodnotim jeho schopnost orientace
v dodanych datech, at uz zminéné predchozi implementaci, nebo datech pro jednotlivé aplikace. Prace ma
potencial pro dalsi rozvoj a interpretaci ziskanych vysledkd.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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