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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Vlozte komentafr.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentar.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
VloZte komentar.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vlozte komentafr.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vlozte komentafr.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vlozte komentafr.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Postup zpracovdni prdce je sprdavny a odpovidd bakaldrské prdci. Uvital bych podrobnéjsi vystup z prizkumu a
popisu sou€asného stavu, nebot nékteré Edsti prdce po faktické roviné do sebe nezapadaiji, coZ je ale popsdno
v kapitole 5.5 a Zavéru. Problematiky znaly ¢tendr by si ale rad lépe dovyvodil, proc¢ k témto rozporiim doslo, a
popis zjevnych nedostatkii a jednotlivych detailii Feseni je moZnad trochu odbyt. Toto ale miiZeme v bakaldfiské
prdci prominout.

v vs

Jaké jsou hlavni rozdily v kapacitnim vypoctu okruzni a svételné fizené kfizovatky?

Jaké jsou hlavni diivody, Ze vypoctena kapacita vjezdu okruZni kFiZovatky je vyssi nez namérena intenzita,
prestoze na vjezdu je sledovana kongesce?

Jak byl zvolen interval pro vyhodnoceni doby zdrzeni a délky fronty (200 s)?
Jak byl kalibrovan model ve VISSIMu?

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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