Recenzentni posudek diplomové prace studenta BC. TomaSe
Komrsky

Téma prace: Vétrna elektrarna jako zdroj pro vytapéni obce
1) Piistup diplomanta k zadanému ukolu

Diplomant se ve své praci zabyva srovnanim moznosti vytapéni obce Zbilidy na Vysocing,
pricemz primarné se zabyva vyuzitim vétrné energie pro vytapéni obce pomoci zpracovani
vodiku. Jeho pfistup je dostateéné analyticky a provadi daslednou diskuzi. Diplomant splinil
vSechny body zadani.

2) Zvoleny postup FeSeni
Prace je ¢lenéna do teoretické a praktické casti.

Teoretickd ¢ast pojednava 0 vyuziti vétru pro vyrobu energie s vyuzitim vodiku. Nejprve se
autor zabyva podrobnou resersi v oblasti vyuziti vétru, popisuje funkénost vétrné elektrarny a
také analyzuje moznosti vyuZiti vétru v podminkach Ceské republiky. V dalsi kapitole autor
zevrubné popisuje technologie ziskani a zpracovani vodiku a jeho vyuziti v souvislosti
S vétrnou energii.

Tyto informace nasledné pouzil v ptipadové studii pro srovnani zajisténi dodavek tepla pro
vesnici Zbilidy v kraji Vysoc€ina. V praktické ¢asti porovnava tfi konkrétni navrhy zajisténi
téchto dodavek, a to spalovaci kotle na biomasu, kogeneracni jednotky a palivové ¢lanky. Dva
posledni jmenované vyuzivaji ke svému provozu vodik ziskany elektrolyzou z vody uzitim
elektrické energie z nové instalovanych vétrnych elektraren v oblasti. Kazdou variantu hodnoti
standardnimi metodami, pficemz provadi 1 citlivostni analyzu na né&které vstupy ovliviiujici
celkovy vysledek hodnoceni.

U prace bych rada vyzdvihla skuteéné dikladnou reSerSi, precizni zpracovani a rozsahlou
diskuzi, ¢aste€né bych vytkla nepfesné ohodnoceni nebo opomenuti n€kterych dilezitych
vstupt.

3) Dosazené vysledky, jejich piinos a moZnosti praktického vyuZiti

V praci byly vytipovany 3 finalni investi¢ni varianty, které byly spravné zhodnoceny pomoci
metod ekonomické efektivnosti. Citlivostni analyza uvadi mozna rizika projektu. Vysledkem
této prace je jednoznacné doporuceni technologie spalovani biomasy oproti uziti vétru jako
zdroje energie pro vytapeni vesnice. Tato skuteCnost je pfedevSim déna velkymi investicnimi
naklady alternativniho zdroje.

Vysledky dosazené v praci lze hodnotit jako zajimavé a pouzitelné v praxi.

4) Jak prace odpovida normaliza¢nim, pripadné provoznim a bezpecnostnim
predpisim



Dle mého nazoru prace jednoznacné odpovidd vSem normalizacnim, provoznim a
bezpecnostnim predpistim.

wewrs

Dle mého nazoru je prace zpracovana piehledné a je dobfe strukturovana. Jako jednu z mala
veéci 1ze vytknout formatovani prace, v praci se objevuji zbytecné velké mezery kvali umisténi
grafii a vétsi diraz by mohl byt kladen na formatovani odstavci. Obcas se vyskytuji zcela
zbytecné pieklepy. Jinak je uprava prace velmi pekna.

Otazky pro diplomanta:

Jaké jsou aktualni néklady na teplo v dané lokalité? Jaky piinos pro obyvatele by znamenala
zména k navrhovanym lokalitdm a je tato realizace viilbec mozna?

Jak by se dal vyuzit kyslik vznikly pfi elektrolyze?

Navrh na Kklasifikaci:

Praci navrhuji klasifikovat A (vyborné)
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