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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

nutné upravit na miru predlozené Uloze a implementovat tak, aby bylo mozné ulohu fesit na primérném
vypocetnim stroji v redlném case.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny 4 body zadani tak, jak byly formulovany. Mam jedinou, ale o to podstatnéjsi, vyhradu:
zadani bylo inspirovano realnou ulohou, kterou vsak prdce ve skute¢nosti neresi. Prace se vénuje hledani
nejkratsi trajektorie pres ndhodné vygenerované kruznicové oblouky bez jakéhokoli ohledu na kritérium
uvedené v rovnici 2.2, které urcuje, jak velkou oblast oblouk pokryva. Pfi vypusténi tohoto kritéria dojde

k tomu, Ze optimalni trasa je nalezena pfes nejmensi (a tim padem nejkratsi) oblouky, pfitom tyto malé oblouky
detekéné pokryvaji jen velmi malou ¢ast zkoumané oblasti.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student vysel z existujiciho algoritmu, ktery je vhodny pro feSeni GTSP problému a spravné identifikoval
soucasti algoritmu, které je nutné a/nebo vhodné upravit za Gcelem nalezeni trajektorie pres kruznicové
oblouky. Ocenuji vyuZiti kubickych splint pro vytvoreni hladké trajektorie, ktera je v praktickém problému
Zadouci. Pouziti optimalizace DenseOpt na zavér planovani povazuji za spiSe nadbytecné, jelikoZ vzhledem
k povaze Ulohy nepfinasi znatelné zlepseni.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Po odborné strance prace spliuje ma ocekavani. Student dobfe pouZiva odbornou terminologii. Nékteré dilci
metody by mohly byt |épe vysvétleny nebo doprovozeny odkazem na doplrikovou literaturu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana srozumitelnou angli¢tinou a obsahuje pfimérené mnozstvi gramatickych chyb. Prace obsahuje
nékteré typografické chyby, napt. v nékterych rovnicich jsou vysazené matematické funkce kurzivou, tabulky
maji popisky pod objekty, celkové je ale na velmi dobré formalni Urovni. Rozsah prace je pfiméreny.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor cituje zejména odborné ¢lanky od zahraniénich autord, celkové by mohl byt pocet zdrojl u prace tohoto
typu vyssi. Literarni resSerSe v ivodni ¢asti je formalné s ohledem na citovani zpracovana dobfre, zaslouZila by si
ale vétsi rozsah. V seznamu literatury je mozné najit nékteré odchylky od normy, napf. u on-line zdroje [NLo]
neni uvedeno datum citovani. Déle shleddavam podivnym, Ze zdroje [Hel15] a [NB93] neobsahuji jména autori
(jejichz dohledani mi zabralo jen nékolik sekund) a jsou zde nahrazena jakymsi podtrzitkem.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Praci hodnotim jako zdafilou z hlediska vyreseni trochu jiné Ulohy, neZ bylo plvodnim zadanim zamysleno. Pro
jeji integraci do systému pro lokalizaci zdroji zareni gama by byly vyZzadovany minimalné dvé dpravy: 1)
zahrnuti kritéria pro detekéni pokryti oblasti, 2) sniZzeni ¢asu pro vypocet, dosazeny vysledek o fadu nékolika
hodin (véetné predpoctu hran) je pro praxi prili§ vysoky. Casovou naro¢nost se mozné podafilo vyFesit, text
nabizi nékolik variant, ale neni mi z néj jasné, jaky je zavér. Pfes vSechny své vyhrady se domnivam, Ze za
vysledky stoji kus prace a pfedloZzenou zpravu hodnotim jako celek kladné.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové predloZena prace svédci o inzenyrskych schopnostech studenta a doporucuiji ji k obhajobé. Navrhuji
hodnoceni klasifikacnim stupném B - velmi dobfe. (80 bodti)

Otazky k obhajobé:
- Jakym zpUsobe jste volil parametry raznych rychlostnich médd GLNS (viz tabulka 2.4)?
- Proc jste vimplementaci vyuZival 64-bitové proménné k uloZeni vah hran (kapitola 3.2.2)?
- Jaka je casova narocnost metody DenseOpt ve vztahu ke kompletnimu planovani?
- Zjakého dlvodu jste se rozhodl pouzit kubické kfivky? Bylo by mozné v problému za ucelem zrychleni
vypoctu aplikovat kvadratické krivky?
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