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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student splnil vSechny cile prace, vysledkem je funkéni rozsifeni nastroje OpenPonk o
podporu DEMO modell a diagrama.

2. Pisemna &ast prace 70 /100 (C)

Text prdce obsahuje vSechny podstatné casti a je logicky strukturovany. Strudent se
musel detailné sezndmit s architekturou nastroje OpenPonk, avSak Cast vénujici se
analyze této architektury je vcelku stru¢na, zvlasté v kontrastu s tim, Ze v ni student piSe,
7e to nebylo vibec jednoduché. Néslednd &ast vénujici se navrhu by zaslouzila (v
kontrastu s tématem prace) vice vhodnych diagram( zobrazujici vztahy mezi
jednotlivymi soucastmi a tfidami. Nutno dodat, Ze podobnou dokumentaci neobsahuje
ani samotny nastroj OpenPonk. Rovnéz je velkd &ast architektury dana samotnym
nastrojem OpenPonk, nicméné to pravé z pouhych textovych popisii nemusi byt tak
zjevné. Soucasti prace je také seznameni s DEMO notaci, coz student déld velmi dobre.
RovnéZ ocenuji podrobné rozebrani pripadl uziti. Nékteré casti textu maji drobné
problémy s formdatovanim, jako zarovnani seznamu metod na str. 35, text pretékajici z
odstavce na str. 17 nebo funkénich a nefunkéni poZzadavky napsané jako bodovy seznam,
ale bez pfislusnych bodi. Také mnohé odkazy na kapitoly a sekce visi za vétou popisujici
obsah kapitoly jako ¢islo, aniz by bylo jasné, co za ¢islo to vlastné je. Prace je psana v
anglickém jazyce na dobré arovni. Anglictina je spiSe jednodussi Urovné, coz ale pro
vétSinu ¢tenard naopak zjednodusuje Citelnost. Jazykovych chyb jsem objevil jen par a to
nikterak zasadnich.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Vysledkem studentovi prace je pIlné funkéni rozsifeni nastroje OpenPonk o DEMO notaci.
Technologie byly plné dany samotnym nastrojem OpenPonk, nicméné pravé v seznameni
se s touto architekturou, stejné jako jazykem a prostfedim Pharo, spocivala nemald ¢ast
prace, coz se studentovi povedlo vyborné. RozSifeni je otestované pomoci
automatizovanych unit testl a je v planu rozsahlejsi uzivatelské testovani. Pobavily mé
commity s ndzvem "Merge branch 'not__working' into 'main', coz nezni jako néco, co
bych chtél integrovat do hlavni vétve.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Student touto praci naplnil potfeby KSI pro intuitivni ndstroj na modelovdni DEMO
modeld, ktery by znal sémantiku téchto modeld a umozZnoval tak validace spravnosti
modell a potencidlni dal3i funkcionalitu v budoucnu. Rozsiteni jiz bylo (mnou) plné
integrovano do buildi OpenPonk nastroje a je k dispozici ke stazeni pro studenty i

pfipadné dalsi uzivatele.

Celkové hodnoceni 80 /100 (B)

Student splnil zadani a vysledkem je plné funkéni rozsifeni pfipravené k redlnému pouziti.
Znadmku mirné srdzi nedostatky v textové ¢asti, které ale nepovazuji za nikterak kritické.

Otazky k obhajobé

V praci zmifiujete jednotlivé ¢asti modeld, jako CSD, TPT a BCT. Implementace ostatnich
nebyla soucdsti zadani, nicméné je v planu? Jak by jejich vztah mohl v nastroji realné
fungovat?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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