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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Po teoretické strance neni zadani diplomové prace nijak mimoradné narocné. Avsak pro splnéni zadani bylo treba
experimentalné zjistit fadu veli¢in. Vzhledem k unikatnimu dopravnimu prostfredku nékterym limitdm v technickém
vybaveni, financnich a ¢asovych zdrojich, bylo pro spInéni cili diplomové prace tfeba navrhnout metodiku téchto
experimentl, nasledné experimenty provést a jejich vysledky vyuZit k feseni cile diplomové prace.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomant se dlouhodobé a cilevédomé vénuje vyvoji jednostopého dopravniho prostfedku, ktery je na pomezi
elektrokola a elektromotocyklu. Vzhledem k vykonu a zpUsobu asistence elektropohonem tento dopravni prostfedek
legislativné uZ nepatfi do kategorie elektrokol. Zjednodusené ho Ize popsat jako lehky terénni elektromotcykl s pedaly.
Aktudlné se jedna o velmi omezeny segment elektromobility a ve svété Ize nalézt pouze nékolik obdobnych produktd.

Z prace vyplyva, Ze diplomant pracoval na vyvoji tohoto elektrokola sém, s minimalnim poctem spolupracovnikl a vyvoj se
mu po nékolika prototypech podafilo dovést do stadia zdafilého funkéniho vzorku. Tim prace vyrazné prekracuje ramec
zadani i rozsah bézné diplomové prace.

Popisu elektrokola a jeho vyvoji je vénovana znacna ¢ast diplomové prace, avsak vlastnim cilem prace je stanovit metodiku
vypoctu dojezdu elektrokola v zavislosti na terénu a dalSich parametrech a vysledky porovnat s experimentalné zjisténymi
daty. Zadani diplomové prace je splnéno.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Soucinitele odporu vzduchu a odporu valeni byly zjistény experimentdlné dvéma zpUsoby: provedenim dojezdové zkousky
a mérenim spotifeby energie pfi jizdé ustalenou rychlosti. Soucinitel rotacnich hmot byl uréen vypoctem a rovnéz
experimentalné pomoci tzv. Suskeho zkousky. Metodika experimenti vychazela z technickych a ¢asovych moznosti
diplomanta. U&innost elektromotoru byla stanovena na zakladé podkladd vyrobce, Géinnost ostatnich komponent
pohonného systému (baterie, mechanické ¢asti, ...) byla zanedbdna. Na zakladé experimentalné zjisténych souciniteld,
dalSich znamych vstupnich parametrd (hmotnost jezdce, kola, dynamicky polomér pneumatik) a parametr( trati (povrch,
sklon) byla vypoctena spotieba energie potrebna ke zdolani této trasy. Vysledky byly porovnany s namérenymi udaji. Dale
byl posouzen vliv nékterych parametr(i (hmotnost, ¢elni plocha jezdce, teplota vzduchu) na celkovou spotfebu energie.
Celkové povaZzuji zvoleny postup za spravny.

V praci je konstatovdn pomérné znacny rozptyl nékterych vstupnich idajd (napf. vypocétenad a zmérena hodnota soudinitele
rotujicich hmot) i vyslednych hodnot (zmérena a vypoctena hodnota celkové spotfeby energie na testovacim okruhu), ale
postradam kriticky rozbor téchto rozdilQ, analyzu pficin a konkrétni navrhy ke zpfesnéni. Zahrnuti téchto odchylek do
jednoho vice jak tficetiprocentniho korekcniho soucinitele nepovazuji za vhodné reseni.

Odborna uroven B - velmi dobre
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Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Po teoretické strance postacuje k naplnéni cil( prace nékolik zakladnich vztah( z trakéni mechaniky. Naroc¢nost prace
spociva zejména v nutnosti aplikace znalosti na ne zcela standardni dopravni prostfedek, stanoveni metodiky experimentd
v zavislosti na cili prace a dostupnosti potfebného vybaveni, provedeni experimentd, vyhodnoceni vysledka a jejich vyuziti
pfi tvorbé programu pro vypocet dojezdu elektro kola.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Textové je prace je zpracovana pomérné komplikované, ¢asto je upozorfiovano na obsah nasledujicich kapitol a v nich se
zase zpétné odkazuje na predchozi kapitoly, reviduji se nékteré dfive ucinéné zaveéry, ¢i vypoctené hodnoty (napf. zpétna
Uprava koeficientli odpor( valeni na zakladé méfeni odporu vzduchu na str. 66). To podstatné znesnadiuje celkovou
orientaci v praci. Pomérné Casto se také v praci vyskytuji riizné slangové ¢i neodborné vyrazy. V praci neni jednoznacné
popsano oznaceni vsech veli¢in. Napf. na obr. 32 jsou naznaceny sily zFx a pFx, které hraji dllezZitou roli v naslednych
vypocetnich vztazich. Jejich popis neni ani v textu prace, ani v seznamu veli¢in na konci prace. Pokud jde o rozsah,
presahuje prace bézné diplomové prace. To se tyka nejen textu, ale zejména mnozZstvi fakticky vykonané prace.

Vybér zdrojli, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace vyuziva radu referenci a korektné na né odkazuje. Pro priimérné technicky zdatného ¢tenare nepovazuji za nutné
odkazovat na zakladni, obecné platné, definice na Wikipedii a dalsi elektronické zdroje a prejimat odtud mnozstvi obrazk(
(napf. kapitola 5.2.4 Odpor vzduchu).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Autor prokazal svou schopnost aplikovat védomosti nabyté studiem na konkrétni technicky ukol a ten
dotahnout do konce, tj. postupné realizace nékolika funkénich vzorkl. Software pro vypocet dojezdové
vzdalenosti elektrokola, ktery v ramci diplomové prace vznikl, ma jisté fadu nedostatkt a jeho prakticka
pouzitelnost je v této podobé omezena. Avsak v ramci feSeni diplomové prace prokazal jeji autor nabyti fady
cennych praktickych zkusenosti a dovednosti z oblasti experimentalniho méfeni, zpracovani a vyhodnoceni
mérenych dat a jejich aplikace. S jejich vyuZitim lze software jisté doladit tak, aby se dosahlo vétsi shody
namérenych a vypoctenych dat nez soucasnych 68%.

K praci mam nasledujici otazky:
Vztahy 28 az 31 na str. 72 — 73 jsou pomérné komplikované, ve jmenovateli se v nich vyskytuje hodnota zrychleni.

Pro¢ byly pouZzity vztahy pro vypocet energie spotfebované na prekonani odpor( valeni, stoupani a vzduchu v této
formé? Jaka bude podle téchto vztah(l spotfebovana energie v pripadé jizdy konstantni rychlosti tj. pro a = 0?
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V praci je zohlednéna Ucinnost elektromotoru na otackach. Pfi jakém zatizeni byla tato Uc¢innost zjistovana? Je
ucinnost elektromotoru zavisla i na ztizeni?

Lze pomoci programu predikovat dojezd elektrokola na predem neprojeté trase? Tj. trase, kterou si pouze
nadefinuji v programu Google Earth? Pokud ano, jak je v energetické spotfebé zohlednéna rychlost jizdy a jak
zjistim typy povrchl?

Vypoctené hodnoty spotfebované energie jsou pfiblizné o 1/3 vyssi a to i pres to, Zze ve vypoctech nebyla
zohlednéna ucinnost nékterych mechanickych a elektrickych komponent. Pokud bychom tyto G¢innosti uvazovali,
bude rozdil vypoctu a experimentu jesté vyssi. V ¢em vidite hlavni pticinu rozdilnych vysledk( vypoctl a méreni?

Vzhledem k tomu jaké parametry vypocet zohlednuje, neni definovani trati v Google Earth zbytecna komplikace,
ktera neptinasi zpresnéni vysledkl? Nestacilo by zadat pouze procentualni zastoupeni povrch( a rozdil pocatecni
a koncové nadmorské vysky?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Omm /o€ .
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