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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Splnéno bez vyhrad.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Prace dobfe shrnuje principy, na kterych stavi dnesni debuggery. Autor popisuje DWARF
format a poté navrhuje jednoduchy textovy format pro distribuci Tiny86 programd,

podobny formdatu ELF, rozSifeny o debug informace. Debug informace jsou inspirovany
formatem DWAREF, avSak jsou také zapsané v textové podobé.

Prace je informacné na Uurovni, jednotlivé Casti dobfe navazuji. Pisemna c¢ast je v
anglickém jazyce, jazykova strdnka je vynikajici.

Text obsahuje n&jaké typografické nedostatky (napf. se vyskytuji vdovy, sirotci, poml&ka vs
spojovnik, ob¢as jsou Figures nékolik stran za prvni referenci) a jednu drobnou
nepfesnost (na str. 15 jsou $patné hexadecimalni konstanty x86 instrukci, ale v obrazcich
kolem textu jsou spravné). Vétdina chyb ale nijak zvla5t nerusi. Nepfesnost v popisku 2.21,
7e Ctverec Cisla se pocitd ze dvou cCisel, je spiSe tsmévna.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 97 /100 (A)

Vysledné SW dilo je funkéni a pouzivd se vcelku intuitivné. Autor se ocividné snazil docilit
podobného stylu pouzivani programu jako s gdb/lldb, avSak nékteré pfikazy se preci jen
li5i (n€&které rozdily i byly vysvétleny v pisemné &asti).

Kéd je na velmi dobré drovni, je vidét, Zze toto neni autorovo prvni SW dilo. Vitam



rozumnou historii v gitu, kterou snad oceni i autofi pfipadnych rozSifeni projektu.
Soucdsti projektu jsou jak jednotkové testy, tak testy aplikace jako celku.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Dovedu si predstavit, Ze pro studenty pfedmétu NI-GEN, kde se implementuje backend
kompilatoru pro prfeklad do Tiny86 architektury, mize byt debugger velmi vitanou
pomuckou pfi debugovéani vystupl jejich kompildtorl. Teoretickd ¢ast prace mize slouzit
pro studenty i jako sezndmeni s principy debugovdni a formatu debugovacich informaci v
dnesnich systémech.

Celkové hodnoceni 97 /100 (A)

Pisemné i nepisemné ¢asti prace jsou na velmi dobré drovni. Nemam dlvod hodnotit
praci jinym stupném nez je A (vyborné).

Otazky k obhajobé

- Uvazoval jste nad GUI pro vds debugger? Pfipadné alespoin TUI ve stylu, jako ma gdb
(ctrl-x ctrl-a)? Pocital jste s takovym pfipadem uZiti v navrhu a dal by se tedy vas
debugger takto jednoduse rozsSiFit?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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