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Zadan prumérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prace.

Bylo treba se seznamit s konkrétnim lékarskym tématem a daty a zorientovat se v existujicich metodach. Jinak se jedna z
velké ¢asti o pouziti standardnich nastroji hlubokého uceni na segmentaci a klasifikaci obraz(, které bylo nicméné treba
upravit a doplnit.

Splnéni zadani splneno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Zadani povazuji za splnéné, student otestoval celou Fadu segmentacnich metod a jejich vysledky pouZil pro odhad objemu
tkané a density prsu a jejich funkénost experimentalné ovéril. Pokrocilejsim technikam (napf. segmentace z vice modalit
nebo dotrénovani segmentace na zakladé expertniho hodnoceni denzity), které byly v zadani zminéné, se student vénoval
jen malo nebo vibec. To bylo ovsem ¢astecné zplisobeno nedostupnosti vhodnych anotovanych dat. Na bakalarské Grovni
mi prace prijde zcela vyhovujici.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A _ V)”b Olf'llé

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval velmi samostatné a postup pravidelné konzultoval. Na zacatku se student znacné zdrzel implementaci a
testovanim nékterych v literature popsanych metod, které se ale ukazaly byt neperspektivni a v praci jsou popsany jen velmi
strucné. ZdrZeni zpUsobila i nutnost najit dalsi dataset.

Odborna troven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladt a dat
ziskanych z praxe.

Student ukazal, Ze je schopen Uspésné samostatné realizovat slozitéjsi projekt vyuzivajici technik hlubokého uceni pro
analyzu obrazl a vysledky experimentalné vyhodnotit. Vysledky jsou pro IékaFskou komunitu zajimavé a podle mého nazoru
by bylo mozné je publikovat minimalné formou ¢lanku na védecké konferenci. S relativné malym Gsilim by mélo byt mozné
analyzovat a vylepsit klasifikaci z relativniho objemu FGT a pochopit a ilustrovat vztah mezi 2D mamografii a 3D analyzou a je
Skoda, Ze na to uz studentovi ¢as nezbyl. Vétsi Gsili by bylo potfebné vénovat problému segmentace z vice modalit, 3D
segmentaci a zlepseni schopnosti generalizace na r(izné datasety.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A _ V)’/borné

Posudte sprdvnost pouzivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je psana z velké ¢asti srozumitelné, dobrou anglictinou, je dobre strukturovana a typograficka aroven je také dobra.
Rozsah prace je pfiméreny. Text je nicméné obcas nevyvazeny, podrobnost textu ne vZdy odpovida jeho duleZitosti.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci

A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
prament. Posudte, zda student vyuzil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rdadné odliseny od
vlastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student s literaturou pracuje dobre, fadu zdroj si vyhledal sam.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k uirovni dosaZenych hlavnich vysledku zavérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlIni zrucnosti apod.
Jedna se o dobrou pilotni studii, dosazené vysledky povaZzuji za srovnatelné s existujicimi pracemi v literature.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrinte aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnocent.

Oceniuji samostatnost, cilevédomost, peclivost a rozsah provedeni experimentt i vytvorenou implementaci.
Navrhuji pokusit se vysledky publikovat na védecké konferenci.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 27.5.2025 Podpis:

2/2




