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Il. HODNOCEN| JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani _ pramérné narocné
_Hadnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Narocnost zadani odpovfda napini bakalafske prace.

Splinéni zadani spinéno

Posudte, zdu pfedioZend zdvérefnd prdce spliiuje zaddni, V komentdii pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je prdace oproti zadan{ roziifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
_pfipadné i pficiny jednotlivjch nedostatkd.

PredloZena prace splfiuje zaddni. Student fesil praci v souladu s pokyny pro jeji vypracovani a splinil vSechno body v ramci
zadani prace.

Zvoleny postup feSeni spravny
_Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody feSend,

Zvo[eny postup Feseni dané problematiky je spravny, metodika odpovida obvykle pouzivanému zplsobu feieni. Lnglcka
stavba prace je odpovidajici feSeni daného zadani.

Odborna tdroven B - velmi dobie

Posudte trovefi odbornosti zavérelné prdce, vyuiiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podklodi: a dat
_ziskanych z praxe.

Autor v praci prokazal znalosti z oblasti navrh( tepelnych vymenlku pro spalovam zafizen. Pro Fesen{ vyuzﬂ vhodné literarni

zdroje. V praci chybi lepéi popis valenych parametr(t a podrobnéjsi vzajemné srovnani navrienych variant fedeni.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyhorné

Posudte sprévnost pouzivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku,
Rozsahem, po formalnfi a jazykové strance je prace na odpovidajici drovni. Prace ma odpovfdajlm grafickou tipravu vietnd
vykresovych pfiloh a plsohi pfehlednym dojmem.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadfete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studifnich materidld k feSeni zavérefné prdce. Charakterizujte vybér
promend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fddné odlieny od
viastnich wsledkd o dvaeh, zda nedoslo k porusen( citaénf etiky o zda jsou bibliografické citace dpiné o v souladu s citaénimi
zvyklostmi a narmarni. -
Student vyuzﬂ dostupne zdroje v relativné vétsim poctu ZerjE JSDLI Fadné mtovany a Je]lch zap15 odpovida obvyklym
normam.

Dalsf komentare a hodnoceni

Vyjddfete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavéreéné prdce, napf. k drovni teoretickyich vysledkd, nebo k drovnia
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feeni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.
Vloite komentdr {nepovinné hodnocenl).
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lll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zavéretné price pied komisi.

Autor v prdci zpracoval reersi problematiky energetického vyuZiti biomasy a pro kotel na spalovéni sldmy navrhl
ohfivak vody ve dvou variantach s a bez vyuzitl ohfivdku vzduchu. Soutasné tak spinil viechny body v ramci zadéni
préce. ReSerini &ast prace je pékné zpracovand a dostatené uvadi do oblasti vyuZivani biomasy v energetickych
zafizenich. Vypoétova Cést odpovida bé&iné pouiivanym literdrné dostupnym vztahGm. Postup vypoétu
jednotlivych variant i jeho jednotlivé kroky jsou v pofadku. U nékterych volenych parametrl by bylo vhodné
zdlivodnit, jakym zplsobem byly zvoleny (napf. rozdilnd geometrie u EKO 1 a EKO 2, rychlosti). Na zaatku
vypottové &sti by bylo vhodné umistit schéma navrhovaného vyméniku, cof by usnadfiovalo orientaci v pouZitém
oznateni geometrie vyméniku {pfitné a podélné roztefe, fady, atd.). Vzdjemné porovndni variant Feeni
v zakoncenl prace by mélo byt podrobnéjéi. Logicks stavba price je v pofddku. Rozsahem i po formaélni, grafické i
jazykové strance je prace na odpovidajici Grovni.

K diskuzi navrhuji tyto otazky:
1) Zjakého divodu je ve varianté 1 a ve varianté 2 pouiita jind geometrie trubek?

2) Bude mit pouiiti pfedehfevu spalovaciho vzduchu vliv na celkovou tepelnou bilanci kotle?
3) V préci jsou navrieny dvé varianty FeSeni, porovnejte varianty, jakou variantu byste doporudil?

Predlozenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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