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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani povaZzuji za priimérné narocné, ale rozhodné obsahové je zadani obsahlé.

Jedna se rozsiteni jiz existujiciho generatoru a to primo z praxe.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Obsahuje hlavni kapitoly Uvod, teoretickou ¢ast, analyzu, navrh, implementaci, testovani.

V praci mi chybi ¢ast reSerSe podobnych nastrojl. Je jasné ze zadani o co ma student obohatit stavajici nastroj, ale mohl
provést resersi generator(l opensource nebo v jinych korporatech.

Prace spliiuje zadani.

Zvoleny postup rfesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Z pohledu sw inZenyrstvi se jevi postup jako spravny.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student musel nastudovat znalosti ohledné MDD vyvoje softwaru, kde generatory kédu hraji velkou roli nad ramec studia.
V prdaci mi chybi ale diagram, kde by bylo vidét co jiz v generatoru bylo hotové a co se pfidalo nové.

Na diagramu 4.1 je vidét velky enum HttpStatus. Neda se zde pouzit odkaz na Spring Enum?

(public enum HttpStatus extends Enum<HttpStatus> implements HttpStatusCode)

V kapitole 4.3 je rozebrano poufZiti ndvrhovych vzoru v praci.

Toto se mi libi, ukazuje ze navrh aplikace je spravny a aplikace vyuZiva spravné metodiky a vzory. Zde bych jen v textu doplnil
specificky, kde byly pouzity a proc - Builder, Abstract Factory, Porototype, nebo Composite. Z textu neni patrné pro¢ nékde
je pouiit prototype a jinde composite.

V kapitole 5.3 je feceno, Ze uZivatelské testy délaly rizné osoby.
Jak byli vybrani? Jaké maji zkusenosti? Byla vytvorena persona?
Kolik testeru bylo potfeba na dane testovani a proc? (kvalitativni vs kvantitativni testovani)
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Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
V kapitole 2 jsou uvedené terminy, které jsou potfeba. Zde mi ale chybi UC diagram pro lepsi citelnost

Obecné diagramy napftiklad obratek 4.1 jsou hlre citelné. Je jasné ze diagram je velky, ale pismenka jsou mala a cténi tak
obtiznéjsi.

U obrazku 4.2 bych dodrzoval konvence camelCase - kde diagramy jsou nazyvany- uml/_metamodel.
Class diagramy z kapitoly 4 by mél byt v navrhové ¢asti a ne implementacni.

Prace ma 49 stranek, coz je dostacuijici.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zavérecné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace je radné ocitovana a seznam literatury je formalné v poradku. Obsabh literatury je také vhodné zvolen a je aktualni.
Seznam literatury obsahuje 30 poloZek, coz je vice nez dostacujici.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Obecné se mi prdce libi, je moderni z praxe co se nyni aktudlné pouZivd. PoZadavky vznikly na zdkladé potreb
MPSV. Véci, které vytykam jsou spiSe dusledek, Ze student pise technickou praci typu bakaldrska prdce poprvé.
Prdce je kvalitni a u pripominek se vétsinou jednd o textovou cdst prdce.

Prdce splriuje zaddni, a obsahuje vse podstatné bez zdvaznéjsich chyb.

Otdzky k obhajobé:
1. Proc prace neobsahuje Front-end ¢ast?

2. Jak bylo v ramci generatoru feSeno logovani?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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