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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

vevs

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Cilem této prace bylo zpracovat projekt ve smyslu podkladu pro zalozeni MUVS radia a televize. Z hlediska
formalizace a komplexnosti feseni se jedna o narocnéjsi diplomovy ukol.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Formulace hlavniho cile, ktery je uveden v abstraktu, a ktery je nasledovné formulovan: ,Cilem bylo seznamit
tenafe s procesem tvorby projektu tohoto typu” neni konzistentni s cilem uvedenym v zadani, které bylo
vytvoreno vedoucim DP. | pres tento formalni rozpor nasledujici postup vyuziva aktivity ve smyslu zpracovani
projektu zalozeni MUVS radia a televize.

Pro splnéni ukolu byl vyuZit dotaznikovy vyzkum zjistujici, nakolik studenti projevi zajem o zalozeni RTSM.
Vystupem pak byly kold€ové grafy doplnéné slovnim komentarem s generalizujicim zavérem o mife akceptace
MUVS radia a televize ze strany student. Domnivam se, ze komentare by si zaslouzily vetsi peclivost. Napriklad
graf 3/str. 48 indikuje prazdnou mnozinu respondentu, kterym se myslenka zalozeni radia a televize nelibi. Slovné
je vsak toto rozporuplné komentovano ,bylo sedm student(, ktefi se zalozenim nesouhlasili“. Na popisnou
statistiku navazuje SWOT analyza, u které neni zfejmé, jak vyuziva vysledky dotaznikového Setfeni a jak byla
redukovana subjektivita polozek jednotlivych kvadranti. Tedy prakticka inovace pomoci projektového fizeni ma
pomérné omezenou objektivnost. Napfiklad je predstaven finanéni popis nakladd, ale vycet predpokladanych
finanénich efekt( (vynost) proveden neni. Tedy ekonomickd rentabilita projektu je v predloZzeném reseni
ignorovana. Stejné tak bych u projektu ocekaval, ze ke snizeni nejistoty realizace bude pouzita vhodna konvencni
metoda projektového fizeni, napf. zoblasti sitové analyzy. Tedy napriklad vytvofeni sekvence cinnosti,
zdrojového a &asového ohodnoceni. Kapacitni a konzistentni kontrola, resp. nasledné kapacitni vyrovnani apod.
Témito metodami se diplomantka jisté seznamila béhem svého vysokoskolského studia. Tedy je myslim Skoda,
ie pfi fedeni ukolu nevyutzila svij znalostni potencial.

Zvoleny postup feseni nespravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Domnivam se, ze zvoleny postup feseni neni spravny v ohledu na identifikaci udrzitelného motivu pro zalozeni
MUVS radia a televize. Zfejmé doslo k nepochopeni ucelu fungovani MUVS. Zcelého feSeni vyplyva, ze
diplomantka prepoklada, ze primarnim Gcelem MUVS je poskytovat medialni podporu studujicim studentim
pfipadné budoucim uchaze&m o studium. Tedy hlavni kritérium pro realizaci projektu je uvazovan zajem
studentd o televizi a radio, pfipadné ustalenost tohoto zajmu. Domnivam se, 7e toto neni hlavnim poslanim
MUVS, resp. CVUT. Spise by tedy FeSeni mélo byt zaloZzeno na ucelnosti a efektivnosti realizace tohoto projektu.
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Tedy napfiklad zkoumat, jak se zlepsi transfer organizacnich informaci studia, spokojenost s fungovanim sluzeb
pro studenty, socialni soudrZznost (napr. ve vynuceném lockdownu) a informovanost i v propagandistickém
vyznamu. A ddle jak se zlepSi a stabilizuje zajem studentl absolvovat studijni programy MUVS v relaci
nakladového limitu provozu rédia a televize. MUVS nemuze byt primarné chapan jako socialni klub student.

Odborna uroven F - nedostatecné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomantka pouzivd (pres obcasné preklepy) kultivovany a srozumitelny jazyk. Z hlediska odborného zazemi
diplomantky mé mirné prekvapilo, jak byly nékteré metody aplikovany. Napriklad vysledkem SWOT je uréeni silné
a slabé stranky projektu, jeho pfrilezitosti a hrozby (str. 50 a 51). Sekvencni krok dale udéldn neni (podle
prevazujici kvadrantl volba kombinacni strategie). V uvodu prace jsou stanoveny dvé zakladni hypotézy. ,,nové
Skolni médium by studenti uvitali“; ,studenti vyuzivaji vice online platformy nez televizi a radio”. Domnivam se,
ze se nejedna o hypotézy v klasickém pojeti. Spise o vyzkumné otazky, které se nevztahuiji k pricinam efektivniho
fungovani MUVS. Tedy z mého pohledu nemd vyznam na né zjiStovat odpovéd. Samotny postup ovéreni
,hypotéz” je nevhodny (pomoci procentudlniho zastoupeni odpovédi), protoze neumoznuje urcit spolehlivost
zavéru i v relaci dalsich faktord (napf. poctu respondentd).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte sprdvnost pouZivdani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Diplomantka pouziva (pfes ob&asné preklepy) kultivovany a srozumitelny jazyk. Formalni droven je standardni.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuzivdni studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fadné
odliseny od vlastnich vysledkii a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu

vhodné zahrnout do citovani vice odbornych publikaci. Citace vyuzivaji mix vice zplsob( citovani, coz stézuje
prehlednost a odlisitelnost toho, co je plvodni text a co text prevzaty.

Dal$i komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funké&nosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupam, experimentdini zrucnosti apod.
Vlozte komentaf (nepovinné hodnoceni).

Nemam dalsi komentar.

Jedna se o zajimavé vyzkumné téma, u kterého se uplatni celd fada pokrocilych metod (projektového Fizeni,
finan&niho Fizeni, strategického Fizeni), s kterymi se diplomantka seznamila béhem svého vysokoskolského
studia. Studijni program Projektové Fizeni inovaci poskytuje teoretické zdzemi, které standardné umoinuje
vytvofit diplomovou praci, ktera je na vy$3i odborné trovni, neZ kterou standardné realizuje maturant. Je tedy
vhodné pln& vyuZit sviij znalostni potencial a praci v tomto smyslu vylepsit. Doporutuji diplomovou praci obhajit
aZ po tomto kroku. Pfeji hodné zdaru.
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ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

fiif

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném F - nedostateéné.
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