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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Jedna se o standardni zadani, jehoz zodpovédné naplnéni je na Urovni bakalarské prace pomérné narocné svym rozsahemi
Sirokym zabérem resenych témat smérujicich i mimo vlastni obor studia (k architekture, urbanismu, pamatkové péci ad.)

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo v dostate¢ném rozsahu a kvalité splnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Pro splnéni zadani byl zvolen standardni spravny postup a vhodné metodiky.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

BP prokazala zna¢nou odbornou Uroven autorky jak na poli izemniho planovani, tak na poli krajinarské architektury.

V prdci jsou vyuZivany relevantni podklady a metodické postupy, vysledky jsou prehledné a odpovidaji poZzadavkim zadani.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace ma pomérné vysokou jazykovou kulturu, nevykazuje vétsi mnozstvi preklept ¢i krkolomnych vyjadfeni. Nékteré jen
dil¢i pfipominky jsou k typografickému ztvarnéni prace — jiné pismo v Seznamu pfiloh, nejednotna forma citaci (celé jméno
X inicialy, kurziva X verzalky), odkazy na zdroje u obrazku (Cislo v hranatych zavorkach by mélo byt u popisu, u vlastnich
fotek by mél také byt uveden autor), nejednotna grafika obrazku ¢. 40 (oproti srovnatelnym napf. ¢. 31, 32, 49, 58),
pomérové méritko u map s desetinnymi Cisly (méla by byt cela cisla). Jde vSak pouze o drobné nedostatky, v bakalarské
praci prehlédnutelné. Nevim, proc je anotace nazvana latinsky (Annotatio), nikoli anglicky (Annotation). Mozna jde jen o
preklep, ale prekvapivy.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl k reseni zaverecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci je vyuzivano dostate¢né mnoZstvi relevantnich zdroji. Ne véechny uvedené zdroje jsou v seznamu (Umluva Rady
Evropy o krajiné, dokument Vyboru pro svétové dédictvi) resp. je vyuzito sekundarnich citaci. V BP by vsak mély byt
vyuzivany primarni citace. Citace v hranatych zavorkach fazend podle poradi v textu je pro ¢tenafe velmi diskomfortni, sice
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je predepsédna u néjakych sborniki ¢i ¢asopist, ale neni bézna a ztéZuje éteni prace. Pro DP bych doporucil v soucasné
dobé nejbéznéjsi Harvardsky zplisob citaci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruc¢nosti apod.
Zajimavé je hodnoceni dochovanosti historické krajinné struktury. Je neobvyklé hodnotit dle dochovanosti katastr
(katastralni hranice obvykle nehraji Zddnou roli). Rozsahlé lesy se velmi tézko hodnoti, takZze jadrem hodnoceni byvaji
vizualné oteviené segmenty krajiny (v nékterych hodnocenich byly lesy zafazeny do svébytné kategorie). Tato polozka by
tedy stala za podrobnéjsi diskuzi. Dale by bylo k diskuzi, zda spiSe nevyuZit certifikovanou metodiku Metodika identifikace
a klasifikace uzemi s krajinnymi hodnotami (2022), kterou myslim nikdo dosud nepouzil. K diskuzi je i vyuziti origindlnich
map SK — je otazkou, zda nejsou vhodnéjsi mapy Il. vojenského mapovani doplnéné u vizualné otevienych segmenta
krajiny spis cisarskymi otisky, které jsou Citelnéjsi nez originalni mapy. Zaujaly mne i komponované krajiny. Otazkou je, zda
se vzdy jednd o komponovanou krajinu, tj. krajinu zdmérné umélecky (esteticky) aranZovanou. To nejsou chyby, ale
oteviené otazky k odborné diskuzi, nikoli k obhajobé.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Jedna se o kvalitné zpracovanou BP, ktera svym obsahem, rozsahem, strukturou a formou napliuje pozadavky na
tento typ kvalifikacni prace. Je nutné vyzdvihnout pfinos studentky zejména (nejen) ve dvou aspektech,

v podrobné analyze, vyhodnoceni a prezentovani obsahu stavajicich dokument@ (UAP, PHKR), a ve vlastnich
prizkumech prezentovanych podrobnou a vystiznou fotodokumentaci. K praci mam pouze drobné, spise formalni
pfipominky, které lze u bakalarské prace prehlédnout.

Otdzka k obhajobé:
Proc jste volila zrovna origindlni mapy SK? Jaké maji vyhody a nevyhody u krajinafskych analyz vétSich uzemi?
V prdci jste nefesila urbanistické hodnoty, jsou na Vami feSeném Uzemi pfitomny?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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