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1. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Technologie PVD predstavuje moderni metody, kterymi Ize p02|t|vne ovliviiovat vlastnosti povrchu pevnych latek, a tak
zvysit uzitnou hodnotu vyrobku. PfedloZena diplomovd prace hodnoti vlastnosti PVD povlaki na bazi wolframu
deponovanych metodou DC magnetronového naprasovéni. Vlastnosti takto vytvofenych povlakd byly porovnavany s
vlastnostmi povlakd CrN a TiN.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdii pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

splnény, nebo zda /e prdce oproti zaddni roz§ifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficin tlivych nedostatkd.

Cilem této prace ylo porovnani u21tnych vlastnosti trlbologlckych PVD povlaki na bézi wolframu s funkéné gradovanyml

povlaky nitridd chromu a titanu. Pro posouzeni vlastnosti povlakd byl pfipraven soubor vzork s Sesti variantami tenkych

vrstev ( CrN, Cr-CrN, TiN, Ti-TiN, WN, FGM) PVD depozi¢ni metodou (DC magnetronové naprasovani). V experimentdlni casti

prace byla vyuzita fada metod hodnoceni kvality vytvoFenych tenkych vrstev. Pfedlozena prace splfiuje zadani

v pozadovaném rozsahu.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feSeni.

Prace je ¢lenéna do tfi teoretickych kapitol a jedné experlmentalnl T&%istém teoretické prace bylo studium technologie
depozice tenkych vrstev a metody hodnoceni vlastnosti PVD povlaki. Zkousky pro hodnoceni kvality pfipravenych
experimentélnich vzork( byly vhodné zvoleny a ziskané vysledky mohou byt pouZzity ke korektnim zavérim.

Odborna uroven A -vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a dat
ziskanych z praxe.

V teoretické Casti zpracované kapitoly OdeVIdajI zaméreni i cildm predlozene prace. Ziskané poznatky jsou dobrym
vychodiskem pro pFipravu i hodnoceni experimentélnich vzorki. Odbornd troveri prace odpovida poZadavkim kladenym na
diplomové préce i sou¢asnym védeckym poznatkdm.

Formélniajazykova’ Clroveﬁ rozsah préce A- V\’/borné

Z formalniho hlediska j je prace velmi pecllve zpracovana Graﬂcka uprava jena vysoke drovni véetné reprodukce obrézki Jak
v teoretické, tak experimentalni ¢asti. V praci nebyly nalezeny Zadné zavazné gramatické ani formulacni nedostatky.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidli k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pFevzaté prvky Fadné odliseny od
vlastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s cita&nimi
zvyklostmi a normami.

Rozsah prostudované literatury je zna¢ny a bohaté spliiuje pozadavky kladené na prace tohoto typu. Je tieba
ocenit, Ze student se snazil ziskat nejnovéjsi poznatky pfi Fe$eni dané problematiky. PFevzaté ddaje jsou vidy
uvedeny s citaci zdroje.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkd zavéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Hodnoty experimentdlnich méfeni byly zpracovany do nékolika bodi struénych zavéra, které vystihuji podstatu
dosazenych vysledkd. Je viak nutné upozornit, Ze mnozstvi testovanych vzorkl nelze povaZzovat za piné
vypovidajici a pfed zkouSkami v provoznich podminkach by bylo vhodné provést testovani na vétsi sérii vzorka.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zpracovani teoretické ¢asti prace svédéi o velmi dobré orientaci ve studované problematice i o schopnosti
kritického pfistupu pfi zpracovani literarnich poznatkd. Provedené experimentdlni prace a vyhodnoceni vysledki
jsou na velmi dobré drovni. Prace je i z formalniho hlediska velmi peclivé zpracovana. V nésledujici diskusi prosim
0 zodpovézeni téchto dotazu:

V teoretické Casti uvadite, Ze pro hodnoceni adheze je popsano vice nez 20 metod. Pro hodnoceni tvrdych
povrchil jste sam pouzil metody dvé. Mohl byste v kratkosti uvést prehled a rozdéleni dalSich metod méfeni
adheze?

U vysledk( experimentl sledovanych parametr( uvadite v tabulkach vysledné primérné hodnoty. Z tabulek vSak
neni jasné, jaky byl pocet provedenych méfeni, ani s jakou chybou byl stanoven uvedeny pramér. Jak byly na
ptiklad stanoveny prGmérné hodnoty kritickych zatiZzeni Lc uvedenych v tabulce 12 p¥i ,Scratch testu”.

PfedloZzenou zavére¢nou préaci hodnotim klasifika¢nim stupném A - vyborné.
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