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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Velmi ocefiuji vybér tématu, a to hlavné kvili nedoresené provazanosti vice moda dopravy na zemi mésta a v blizkém okoli.
Vysledky diplomové prace prenesené do reality by mohly pfinést nejen zlepSeni obrazu verejné dopravy v Lounech, ale i
efektivnéjsi vynakladani financnich prostfedkl z vefejného rozpodtu. Lounsko je specifické soubéhem nékolika rGznych
integrovanych ¢i neintegrovanych tarifnich systému. Naroc¢nost je ale mirné snizena pomérné malym feSenym uzemim,
proto hodnotim narocnost zadani jako prlimérné narocné.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vétsina bod( zadani diplomové prace byla splnéna bez vyhrad. Vyhrady vidim v neGplném vyuZiti podkladovych dat (viz
nize). V diplomové praci také nebyla vyuZita prileZitost pro Upravy infrastruktury, kterych se na izemi mésta Louny nachazi
hned nékolik. Infrastrukturni Gpravy by v souladu s Upravami organizace linek mohly vyrazné zlepsit cilovy vysledek (napf.
pokus o lepsi propojeni uzlll ,Louny, Komenského nam.”, ,Louny, aut. nadr.” a Zelezni¢ni zastavka ,Louny stfed”).

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Z vétsi Casti je zvoleny postup reseni spravny. Ke komplexnosti diplomové prace chybi hlubsi prace s obéhy vozidel, coz mize
mit vliv i na kone¢nou ekonomiku feseni. Velmi chvalim provedenou SWOT analyzu v zavérecné ¢asti prace, kterd hodnoti
vysledky studie.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornou uroven diplomové prace hodnotim jako uspokojivou. Nedostatky vidim v malém vyuziti ziskanych prepravnich
prizkumi a dat od statistického Uradu. Po detailnéjsi analyze podklad( by bylo moZné pfesnéji stanovit potfebnou kapacitu
spojq, prioritni pfestupni vazby na vSechny ostatni druhy dopravy nebo zlepsit smérovou nabidku. V praci se nachazi nékolik
drobnych nepfesnosti (napf. neni pravda, Ze v Zelezni¢ni stanici se nenachazi nastupisté, ale jsou Urovriova).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni a jazykova uroven je dostatecna. V diplomové praci se nachazi nékolik gramatickych chyb (fadové max. 10). Praci
by také prospélo vétsi vyuzivani grafh ¢iizochrond.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiald k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace je v souladu s citacni etikou. VyuZité zdroje a podklady jsou adekvatni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.

V zavéru diplomové priace mi chybi zhodnoceni, zda maji viibec samostatné linky MHD smysl a zda by se nebylo vhodnéjsi
je nahradit existujicimi regiondlnimi linkami s drobnymi Upravami. Pochvalu si zaslouzi zlepSeni ndvaznosti méstskych linek
na zelezni¢ni dopravu a poukazani na nutnost integrace do DUK. Je $koda, Ze optimalizace izemi nebyla fe$ena komplexnéji
s i ndvaznosti na regionalni a dalkové autobusové linky.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Diplomova prace je vhodna k obhajobé. Je patrné, Ze student pracoval pilné, svédomité a se zajmem o danou
problematiku. V pfipadé opravy vyse popsanych nedostatk(l mize byt diplomova prace vhodna jako podklad pro
mésto Louny ¢i Krajsky Giad Usteckého kraje a nasledné uvedeni navrh( v praxi.

Dopliujici otazky:
Pro¢ k ndhradé nékterych spoji MHD byly vyuZity pravé linky 703, 704, 739 a ne i ostatni linky?

Jak by mélo byt feSeno napojeni linek obsluhujicich mésto Louny na autobusové linky ve sméru Praha? Spojeni
vlakem ptes Kralupy n. VIt. je pfilis zdlouhavé. Do hlavniho mésta Prahy podle statistiky vyjizdi nejvice obyvatel.

Pro¢ si myslite, 7e je problém absence organizatora vefejné dopravy v Usteckém kraji oproti stavajicimu
organizovani dopravy pfimo v ramci krajského uradu?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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