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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace se vénuje velmi aktudlni a komplexni problematice putujiciho pozaru a jeho vlivu na dfevéné konstrukce.
Obsahuje teoretickou ¢ast (literarni reserse), tvorbu numerického modelu a jeho validaci experimentalnimi daty, coz
vyZaduje Siroké znalosti z oblasti pozarni bezpecnosti, numerického modelovani a analyzy dfevénych konstrukci. Zadani je
pramérné narocné, protoze zahrnuje kombinaci teoretickych poznatk(, experimentalnich dat a pokrocilych vypocetnich
metod.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor splnil vSechny ¢asti zadani. V praci je detailni shrnuti soucasného stavu poznani, vytvoreny numericky model je
validovan experimentem, a vliv putujiciho poZaru na odhofivani dreva je zkouman prostrednictvim pokrocilych vypocta.
Prace tedy zadani splnuje jak po obsahové, tak po metodické strance.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor zvolil spravné postupy pro reseni zadané problematiky. VyuZiti softwaru Fire Dynamics Simulator (FDS) pro
numerické modelovani poZaru je vhodné, protoZze umozriuje simulaci komplexnich jevd véetné putujiciho pozaru. Validace
pomoci dat z pozarniho experimentu Veseli 2011 je logicka a odpovida védeckym standardlim. Postup analyzy dfevénych
konstrukcf a jejich odhotivani pomoci kombinace pokrocilych metod modelovani pyrolyzy a normovych vypoctu je vhodny
a prinasi relevantni vysledky.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je vysoka. Autor prokazal schopnost aplikovat znalosti z oblasti pozarni bezpecnosti staveb,
numerického modelovani a materidlového inZenyrstvi. V praci byly vyuZity poznatky z odborné literatury a prace obsahuje
odkazy na relevantni zdroje. Autor také prokazal schopnost implementovat teoretické poznatky do praktickych modeld.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je po formalni strdnce velmi dobie zpracovdna. Struktura je logicka a prehledna. Jazykova urovern je na dobré Urovni,
odborna terminologie je pouzivana spravné. Bylo by vhodné zkontrolovat nékteré stylistické nepresnosti a preklepy, které
mirné narusuji celkovy dojem.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pouzité zdroje jsou relevantni a odpovidaji standardlim védecké prace. Autor se opird o literaturu z oblasti pozarniho
inZenyrstvi, materialové analyzy a normovych postup(. Bylo by viak pfinosné zaradit vice zahraniénich zdroj
publikovanych v poslednich letech, cozZ by praci jeSté vice aktualizovalo.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Teoreticka ¢ast diplomové préce je zpracovana na vysoké odborné Urovni. Autor se vénoval detailni literarni reSersi, ktera
pokryva jak zakladni koncepty pozarni bezpecnosti staveb, tak moderni pristupy k modelovani putujiciho pozaru. Zvlastni
pozornost je vénovana existujicim analytickym a numerickym modeltm (Cliftonv model, TFM, HRRP aj.), pficemz jejich
vlastnosti a limity byly peclivé analyzovany. ReSerse je prehledna, systematicka a podporuje dalsi ¢asti prace.

Autor vytvoril numericky model putujiciho pozaru pomoci softwaru Fire Dynamics Simulator (FDS). Maximalni odchylky
mezi simulovanymi a naméfenymi hodnotami teplot se pohybovaly v rozmezi 10-15 %, coz je v kontextu numerického
modelovani velmi dobry vysledek.

Dalsi technické feseni zahrnuje vypocty odhotivani dieva, které autor realizoval pomoci pokrocilych modeld pyrolyzy.
PouZiti pokrocilého vypoctu tepelného toku misto jednoduchych normovych metod poskytuje vyznamné presnéjsi
vysledky. Vypocetni ¢ast je navic podporena vlastnim skriptem v Pythonu, coZ prokazuje autorovu schopnost aplikovat
programovaci dovednosti v technickém kontextu.PrestoZe autor neprovadél vlastni experimenty, jeho prace s
experimentalnimi daty (napf. z Veseli 2011) ukazuje vysokou miru zruénosti v analyze a interpretaci dat.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je velmi kvalitni a splfiuje vysoké naroky kladené na diplomovou praci. Autor prokazal schopnost
samostatné resit sloZitou inZenyrskou problematiku, aplikovat teoretické znalosti do praxe a interpretovat
vysledky. Narocnost zadani, spravna volba metod, odborna uroven a relevantni vysledky jsou hlavnimi aspekty,
které vedly k pozitivnimu hodnoceni této prace.

Doplnujici otazky:

MUZete popsat, jaké rozdily jste zaznamenal mezi vysledky normovych vypocti rychlosti zuhelnaténi a
pokrocilého modelu? Co by to mohlo znamenat pro praktické navrhy konstrukci?

Jakou roli hraje vlhkost dfeva v dynamice odhotivani a jak by mohly byt vysledky ovlivnény pfi pouZziti jiného typu
drevénych konstrukci s odliSnou geometrii nebo materidlovymi vlastnostmi?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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