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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Autor si v zadani stanovil navrh a realizaci Sachovych hodin, které budou prakticky vyuzitelné pii Sachovych
turnajich. Zadani hodnotim jako primeérné naroéné.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno v maximalni moZné mire. Student zafrizeni navrhnul, postavil a ovéfil jeho funkcionalitu.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup prace je spravny. Autor postupuje systematicky od analyzy problému pfes navrh vice feseni, z nichz
jedno vybira a realizuje finalni podobu dila.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven je vyborna; student projevil zajem o téma, neboji se experimentovat a uplatiiuje znalosti ziskané jak
studiem na fakulté, tak samostudiem a zajmovou cinnosti. Konstrukce vhodné vyuzZiva hotové moduly, ovSsem ani
vlastni navrh neni potlacen. Autor navic prokazal | potfebnou zru¢nost jak pfi osazeni desky s plofnymi spoji, tak pfi
nezbytném programovani mikrokontroléru.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Z hlediska formalni a jazykové urovné je prace na velmi dobré urovni, text je ctivy a ¢tenar ma prileZitost sledovat tivahy
autora nad vybérem soucastek, technologii a podobné. Nékteré formulace by si mozna zaslouzily vétsi péci z hlediska
stylistiky, oviem cely text plisobi dobfe a je z néj zfejma peclivost autora. Rozsah textu je oviem neumérné dlouhy
vzhledem k zavaZnosti prace — je to do znacné miry zplisobeno citacemi a komentaFi obecné znamych skutecnosti, jako
jsou napf. principy Cinnosti elementarnich soucastek, pristrojovych sbérnic a podobné. U technického textu, kterym
zavéreéna prace studenta CVUT FEL bezesporu je, povazuji za vhodnéjsi text zkratit na prijatelnou délku a rozsiit
odkazy na literaturu. Velmi kladné hodnotim bohatou fotodokumentaci, navod k pouziti a pfipravu dotazniku pro sbér
UX, je to vynikajici napad!

KomentaF mam jesté k popiskam obrazk: u vlastnich fotografii neni asi nutné tento fakt neustale opakovat, pokud neni
u obrazku odkaz na literaturu, mélo by se logicky jednat o vlastni dilo autora. Stejné tak je trochu matouci formulace
“prevzato z programu KiCad”, ktery pUsobi dojmem, Ze navrh plosného spoje uZ v programu byl (coZ samoziejmé neni
pravda).
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné

odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

vrv

Autor pracuje s 41 literarnimi prameny. Pro p¥isti prace bych doporucoval se vice zamyslet nad smyslem
citaci, viz pfedchozi odstavec. Lze nicméné konstatovat, Ze vybér zdrojt je vhodny a citace jsou korektni.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Lukas Dolezel predlozil k obhajobé skvélou praci, ktera dle mého soudu v maximalni mozné mire spliiuje naroky
kladené na zavéreéné prace studentd bakalaiskych studijnich program@ na CVUT FEL. Byt mam drobné vyhrady
k formé zpravy, nijak to neovliviiuje celkovy dojem z prace.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 4.6.2020 Podpis:
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