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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zadani zdvérecné prace.

| kdyZ se zadani zaklada na drivéjsim vyzkumu z katedry, zadani pozaduje, z mého pohledu, netrivialni rozsifeni této prace.
Zaroven vsak studentovi nabizi moZnost splnit pouze jednu z kontrolnich tloh.

Splnéni zadani splnéno

Posudete, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozSifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Ukolem bylo vyFesit alespori jednu ze t¥ kontrolnich tloh. Student z nich prozkoumal dvé a navic se snaZil ustanovit zaklad
pro mozZnost porovnani namérenych hodnot. TaktéZ pro Gcely prace vytvofil simulator platformy MagMan. | kdyzZ vykon
posilovaného uceni v danych tGlohach je neuspokojivy, domnivam se, Ze doslo ke splnéni zadani.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.

Prace postupuje od seznameni se s problematikou kontroly platformy MagMan, pres zakladni ovladani position control a coil
control, které mohou slouZit jako ,ground truth“ zbytku prace, az po aplikaci posilovaného ucéeni v zadanych Glohach -
distribution shaping a feedback-controlled mixing. Posilované uceni je vhodnym nastrojem vzhledem k charakteru tlohy
fizeni na platformé MagMan. Za dobrou volbu povaZuji také upfednostnéni simulovaného prostredi pro rychlejsi iteraci.

Odborna droven B - velmi dobre

Posudte uroven odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladui a dat
ziskanych z praxe.

Prace demonstruje pochopeni jak metod posilovaného uceni, tak fungovani platformy MagMan (predvedena zejména
vyvojem funkéniho simulaéniho prostredi). Mira znalosti demonstrovanych v praci ukazuje na vyuZiti znalosti z literatury a
diskuze kolem aspektd implementace (napf. str. 39 prezentujici nevhodné reward funkce nebo ) ukazuje uplatnéni'i
zkusenosti z praktické ¢asti bakalarské prace.

BohuZel prace v nékterych oddilech plisobi uspéchané. Napf. vysvétleni rozhodnuti byvaji pfilis kratky, viz pro¢ Kolmogorov-
Smirnovlv test je podano jen obrazkem bez podrobnéjsiho komentare. Neni potom z prace samotné jasné, jak student latku
interpretoval. Napodobné Gvodni diskuze v 4.1.1 neni jasné provazana se zbytkem textu vzhledem k tomu, Ze LSTM ani
konvolucni sité nejsou v praci pouzivany. Neni jasné, proc jsou tyto metody popisovany az v implementacni ¢asti textu a ne v
Uvodu druhé kapitoly, kde by byly nasledovany vysvétlenim proc je posilované uceni vhodnou volbou.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V praci se vyskytuje nékolik malo preklept (napf.: str. 22 ,currently” misto ,,Currently®, str. 35 ,polices” misto ,policies”),
avs$ak nejedna se o nijak vlivné chyby. Jedina pro mé nesrozumitelna véta je na str. 33, kde neni jasné co je druha ¢ast ze
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vstupl ,input to the network would then consist of two parts”. Avsak, je tfeba poznamenat, Ze prace je v anglickém jazyce a
na Urovni srovnatelné s akademickou Grovni angli¢tiny v odbornych publikacich.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuzivani studijnich materidll k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
prament. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografickeé citace tiplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Potrfebné zdroje jsou citovany a je u nich zachovana jednotna cita¢ni Gprava.

Avsak v nékterych ¢astech textu neni jasné, zda se jedna o praci studenta nebo o citovany poznatek, viz 4.1 Challenges, kde
neni jedina citace a neni tedy jasné, odkud se vzal napf. pojem a postup ,padding*, ktery vsak ve strojovém uceni (konvoluci)
je definovan jinak nez jej zde podava autor.

Také se domnivam, Ze je dobrym zvykem citovat pokud mozno prace v jejich publikované podobé. Minimalné u prace [15]
existuje i publikovany ¢lanek na NIPS konferenci z roku 2017.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k Urovni dosaZenych hlavnich vysledkti zavéreéné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zruénosti apod.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Predlozené reseni se mi zdd, i pres nepriznivé vysledky, jako dobry zdklad pro dalsi vyzkum pouZiti metod strojového, resp.
posilovaného, uceni pro fizeni ha platformné MagMan. TaktéZ implementace simulaéniho prostredi je pfinos prdce pro dalsr
vyzkum fizeni na této platformneé.

Prdce vsak postrddala sirsi diskuzi nad rfesenimi a rozhodnutimi, organizace jejich cdsti nebyla uplné jasnd a také chybélo
presné citovdni zdrojl v nékterych oddilech.

Otdzky:
Pro Coil control je nyni uZivdno jaké reseni (viz zanechdni dalsich pokust str. 36), mohl byste ho popsat? Myslite, Ze pokud by
bylo treba zlepsit presnost, tak by posilovaci ucenr bylo sprdvnou cestou?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.

Datum: 2020/06/02 Podpis:
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