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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace se zabyva dopravni simulaci, kterd je v zakladu diskrétni, ale pouziva spojity ¢as. To
se zda byt jako vhodné vychodisko pro simulaci, kde Uroven detaill nejde az ke spojité
geometrii jednotlivych automobild, pfesto jsou urcité spojité prvky zachovany. Diky tomu
je mozné provadét simulace s velkym poctem voz( s dostatecnou pfesnosti na bézném
hardwaru. Simulator se podafilo vytvofit i s prvky centrdlniho fizeni dopravy pomoci
hledani tokl v sitich. Zadani tedy povaZzuji za splnéné.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

Text prace je dobfe strukturovany, rozsah je vzhledem k bakaldfské praci odpovidajici,
uchaze¢ se nevyhyba pouziti pseudo-kédd a rlznych diagrami, coz hodnotim kladné.
Kladné rovnéz hodnotim, Ze kédy jsou podrobné komentovany s odkazy na dllezité radky.
Chybi mi ale analyza algoritmi vzhledem k jejich vlastnostem, jako je slozZitost, Gplnost,
atd. Speciadlné ocenuji zajimavou resSersi rlznych existujicich systém0 pro dopravni
simulaci. Zajimavym pfinosem je rovnéZz propojeni simuladtoru s automatickym fizenim
dopravy, kde zejména zapojeni vice-komoditnich tok( predstavuje netrividlni podin.
Experimenty pouZivaji tfi mapy s rliznym charakterem dopravni sité. ldedIné bych si
predstavoval soubor map vétsi, ale k zakladnim testlim jsou pouzité mapy dostatecné.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Byl implementovan software pro pokusy se simulovanou dopravou. Domnivam se, Ze
software je pouzitelny ke studiu zajimavych dopravnich jev(. Napfiklad Ize studovat
kapacitu dopravni sité a provadét dalsi zajimavé pokusy s automatickym fizenim dopravy.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 85 /100 (B)

Ackoli vysledky prace nedosahuji publika¢ni Grovné, domnivdm se, Ze prace ukazuje
zajimavy pfistup k dopravni simulaci a lze ji vyuzit pro demonstraci problematiky pro
dalsi zdjemce, a to zejména diky implementaci simuldtoru. Celkové praci povazuji za
relativné pristupnou pro dalsi pokracovani.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primé&rna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate&na aktivita

Uchazed se Ucastnil pravidelnych konzultaci, kde jsme pribézné stanovovali Ukoly, které
svédomité plnil. Ocenuji, Ze se uchaze¢ nevyhybal ani ndroénym smériim vyvoje, jako
bylo zabudovdni metody zaloZené na hleddni vice-komoditniho toku, coZ praci vyrazné
pozvedlo.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornad samostatnost
» [2] velmi dobra samostatnost

[3] primérna samostatnost

[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Samostatny inovacni potencial se postupné k zavéru zlepSoval.

Celkové hodnoceni 85 /100 (B)

PfedloZzenou praci doporucuji k obhajobé jako bakaladrskou. Praci kvali uréitym
nedostatkim v textu hodnotim znadmkou (B).



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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