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If. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani naroénéjsi

Préce je narotna jak v jeji praktické Zasti (oZiveni a pfestavba modelu automobilu), tak v teoretické a softwaroveé tésti
{tvorba kinematického modelu, uréeni trasy, vyhodnoceni polohy automobilu s pfivsem z kamery a rozchozeni fizeni
vozidla).

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami

Autor se dr¥el zadani, jediné co v praci postradam, je pfepodet hodnot mezi skute€nym a zmendenym modelem.

Zvoleny postup feseni spravny

Odborna Groven A - vyborné

"Prace klade velké Héﬂféﬁy&ﬁ;géumbsféthb;f studenta, bylo potieba nastudovat a aplikovat ndvrhové postupy presahujici
znalosti ziskané studiem.

Formélni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

‘Prace 3e 'népééné Eitelng 'B”é_iwéramatick\jch c?wb: Rozsah prace je ;c]w;;c—nun’dajici. V praci by nékteré rovnice (napfiklad 3.4.10 aZ
3.4.18 a dalsi) zasluhovaly alespori drobny komentar a vysvétleni.

Vybér zdrojl, korektnost citaci B - velmi dobfe

Prace navazuje zejmena na pFedchozirdiplomové a bakalafské prace. Publikace 8-11 nejsou v praci citovany,
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZend diplomovd préce petlivé popisuje a zaznamendvé provedené kroky. Autor proved| pfestavbu modelu
automobilu z elektrotechnické stranky, vybavil vozidlo novou fidici jednotkou, model roz3ifil o pfivés a Cidla a cely
model oZivil. Navrhl algoritmus pro automatické fizené couvani vozidla s pfivésem podél trajektorie. Poloha
modelu vi¢i sledované trajektorii je uréovana analyzou obrazu z kamery. S pfedpokladem o chovéni vozidla

s privésem vyjadfenym vztahem 3.1.16 na strané 38 se recenzent neztotoZfiuje, ale funkénost algoritmu

z ptedpokladu vychdzejiciho autora opraviiuje k jeho pouZiti.

Dotazy k zodpovézeni u obhajoby:

1. Jak autor volil délkovy rozdil ds mezi jednotlivymi polohami modelu?
2. Autor ve své praci zmifiuje, Ze model je vybaven rota¢nimi Cidly na kolech, ale vyuZiva rotalni Cidlo
motoru, jeho? pfevod na posun vozidla zatéZuji vile v pfevodech, pro€ nebyla poufZita Cidla z kol?

PfedloZenou zavéreénou praci i pfes vyse zminéné drobné nedostatky doporucuji k obhajobé a hodnotim
klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 2.2.2017 Podpis: L '*"ﬁ_______ﬁ_____ﬂ___‘_,___._...___

Pfepisy a pravopisné chyby:
Str. 28 v textu obr 20 -> obr. 27

Str 37 v rovnicich o —>do
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