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Jméno autora: Bc. Vaclav Koubek
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Oponent prace: Ing. Pavel Hrzina, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra elektrotechnologie

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

vewvs

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Komplexni prace administrativné-technického charakteru.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace odpovida v plném rozsahu viem bodim zaddani.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Logicky Clenéna prace, zvoleny postup tedy oznacim za vynikajici, i kdyZ nékteré teoretické partie by bylo moZno sepsat
jesté o kousek lépe.

Odborna uroven A - vyborné
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je kompilatem znalosti z oboru OZE a ekonomiky, predkladané teze jsou po odborné strance spravné. Mam par
vyhrad, ale to uvedu v zavére€ném hodnoceni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace obsahuje pfimérené mnozZstvi preklepl a chyb.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

56 citaci, vétsinou korektné uvedeno, u nékterych citaci mam drobné vyhrady k aktudlnosti a provedeni citace.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Viz zavérecné hodnoceni.
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Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prace je rozsahlym dokumentem. V prvni ¢asti mam drobné vyhrady k citacim. Napftiklad zdroj (27) u obrazku 13
neni zdrojem primarnim, primarni zdroj je dle (27) jaké si:“GlassCity.in“ Ddle pochybuiji, Ze na obrazku je skutecné
¢lanek, je mozné Ze se jedna o nekvalitni obrazek tenkovrstvého modulu. V kapitole 3.4. nesouhlasim s tvrzenim,
Ze se pouZivaji pouze baterie 12 V a 24 V (zde se domnivam, Ze je citovan néktery z prehistorickych zdroju).
Obdobné bych mohl hledat dal$i mouchy. Ale nic by to nezménilo na faktu, Ze celkovy dojem z prace je kladny a
tak:

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Otazka:

Jak jsou vase analyzy citlivé na zmény poméru mezi cenou komponent systému a cenou prace? Uvedte pfi
obhajobé také poméry mezi jednotlivymi naklady (projekcni pfiprava, montazni prace, ceny materidlu, poplatky
distribuci, ndklady na udrzbu a dalsi).

Datum: 2.6.2025 Podpis:
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