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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem je prace byl navrh estakady na nové budované dalnici D4. Zadani odpovida pozadavkim diplomové prace.
Navrzenou variantu konstrukce, kde prechazi dvoutramova c¢ast do komorové, povazuji jako narocnéjsi.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo ve vSech bodech splnéno.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Diplomant nejdfive zhodnotil 3 konstrukéni varianty estakady (navrh projektanta DSP, navrh zhotovitele, navrh diplomanta).
V dalsi ¢asti prace se student vénoval vybrané treti varianté estakady tvorené dvoutramovou konstrukci prechazejici do
komorového prirezu, kterd ma byt kompromisem mezi navrhem projektanta DSP a poZzadavkem zhotovitele. Navrh vybrané
varianty probihal systematicky od podrobného posouzeni stavebnich stavi konstrukce z hlediska jeji napjatosti v MSP po
posouzeni konstrukce v provoznich stavech v meznich stavech pouZitelnosti i Gnosnosti, v€etné uvazeni nerovhomérného
rozdéleni vnitrnich sil jednotlivych sloZek zatiZzeni na jednotlivé trdmy dvoutramového priifezu. Na zavér student posoudil
vybrany (nejvyssi) pilif véetné ucinkl druhého fadu a dale posoudil zaloZeni vybraného pilite. Ke zvolenému postupu nemam
vyhrad, diplomant postupovat systematicky a ovéfil dimenzovatelnost navrzené konstrukce.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven odpovida pozadavkim diplomové prace. Navrh konstrukce betonované po Castech vyzaduje rozmysleni
rozmisténi poloh pracovnich spar mezi jednotlivymi betonaznimi dily, stanoveni postupll betonaze a zaroven posouzeni
jednotlivych stavebnich stavl vzniklych pfi vystavbé. Student vyuZil znalosti ziskané studiem a prokazal, Zze se v dané
problematice dobre orientuje. Veskeré postupy a vysledky jsou podrobné doprovazeny komentari, ¢imz je zavérecna prace
prehlednd a srozumitelna.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni i jazykova droven prace je na vysoké Urovni. Diplomova prace obsahuje jednu psanou pfilohu a 7 vykres(. Psana
¢ast dokumentuje postup a vysledky vypoctu. Vykresova ¢ast obsahuje prehledné vykresy, vykres tvaru NK, prehledny vykres
predpéti a navrzeny postup vystavby. Veskeré postupy prace jsou peclivé dokumentovany a vysvétleny, prace je graficky
vyborné zpracovana. Vykresova dokumentace je na vysoké uUrovni, vykresy jsou prehledné a dostatec¢né podrobné. Misty se
objevuji drobné preklepy.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vzhledem k charakteru zadéni diplomové price je vybér a mnoistvi zdroji dostaclujici, veskeré pouZité zdroje jsou
relevantni. Student Cerpal z technickych norem, vysokoskolskych skript, stranek vyrobcl a dalsSich internetovych zdrojt.
PouZité zdroje jsou formdlné spravné zapsané.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

V praxi se Casto setkdvame s tim, Ze zhotovitel kvili cené nechce kombinovat dva rizné kotevni systémy a je mozné, Ze by
mohl padnout poZadavek na sjednoceni kotevniho systém na 19ti nebo 25ti lanovy. Stejné tak casto dochazi k tomu, Ze neni
betonafska vyztuz ¢18 vidy dostupna.

Konstrukce nevyhovéla v nékterych stavech na dekompresy v casté kombinaci zatiZeni. Diplomant tyto stavy popsal a doplnil
komentar k tomu, kde je ve vypoctu zanesena bezpecnost a ¢im by se daly vzniklé tahy omezit. Dle pozadavk( normy by
stacilo konstrukci posoudit v ¢asté kombinaci na velikost trhlin a pfipadné doplnit betonafskou vyztuz v tazenych oblastech.
S ohledem na pomér Sitky tramd/stén komory ku celkové Sifce konstrukce je pravdépodobné, Ze by dochazelo
k nezanedbatelnému vlivu smykového ochabnuti, coz by ovlivnilo vyslednou napjatost konstrukce.

Pilif byl posouzen na ucinky zatiZeni pouze v meznim stavu Unosnosti, kde s pdvodnim prifezem nevyhovél a musel byt
zvétsen. Treni 7 % u kalotovych bylo brano pomérné bezpecné, ve skuteénosti by bylo nejspié mensi. Casto se viak stava, ze
takto ,subtilni” pilife nevychazeji z hlediska pouzitelnosti v charakteristické kombinaci zatizeni. UvaZovanim vétsi hodnoty
tfeni si student vytvofil pfipadnou rezervu pro posudky MSP.

Ve tvaru nosné konstrukce bych naznadil rozsiteni stény komorového prifezu v misté podpory, které by bylo potfeba pro
rozpleteni kabell pfedpéti v misté pricniku, kde jsou kotvy naznaceny pomérné daleko od stén komory.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Diplomant ve své praci postupoval systematicky a prokdzal, Ze se orientuje v problematice predpjatych konstrukei.
Veskeré postupy na sebe logicky navazovaly a vse bylo doprovazeno komentarem. Velice ocenuji velké mnoZstvi
»rucnich” (excelovych) vypoctua.

Navrh dotazl pro studenta:

- Jak by se zménilo namahani konstrukce pfi vystavbé, pokud by byla skruz daného betonaziniho dilu ponechana
o tyden déle — aZ do doby aktivace poloviny predpéti nasledujiciho betonazniho dilu (dopnuti zbytku predpéti
daného betonazniho dilu)?

- Na jaké zatiZzeni by bylo potfeba dimenzovat pilife s vrubovymi klouby a samotné vrubové klouby? Co je
podstatné pro zajisténi spravné funkénosti vrubovych kloubl?

- Jakymi zpUsoby lze stanovit vliv smykového ochabnuti na konstrukci? Jak by toto ovlivnilo vyslednou napjatost
konstrukce?

- Jak byste postupoval pfi navrhu a posouzeni pricného rezu konstrukce?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 23.1.2022 Podpis: Ondfej Matousek
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