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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani je naro¢né jak svym rozsahem, tak pozadavky na znalosti studenta. Vyzadovalo hlubsi porozuméni
problematice inverzniho navrhu struktur ve fotonice i zvladnuti pokrocilych modell hlubokych neuronovych
siti. Naro¢nym bodem zadani byl také samotny navrh a implementace vysledného modelu, ktery nebylo mozné
prevzit v hotové podobé, ale bylo tfeba prizpUsobit existujici metody konkrétnimu fyzikalnimu zadani.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace po odborné strance splfiuje zadani v plném rozsahu. Student si fadné nastudoval problematiku, zvolil
konkrétni ulohu z oblasti inverzniho navrhu (navrh pasivniho demultiplexoru), navrhl a implementoval
generativni model typu GAN, ktery nasledné Uspésné aplikoval na dany problém. Dosazené vysledky byly
podrobné analyzovany.

Vyraznym formalnim nedostatkem je absence odkazu na zdrojovy kdd, ktery je u praci tohoto typu dllezity
jak z hlediska dokumentace postupu, tak pro ovéreni replikovatelnosti feseni. Kéd mohl byt zpfistupnén bud’
jako pfriloha prace, nebo formou odkazu na online repozitat, napt. GitHub. Jeho doplnéni by vyznamné posililo
celkovou hodnotu prace.

Zvoleny postup FeSeni vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup je vhodny a odpovida aktualnim trendim v oboru. Student si pro feseni zvolil neotfelou
konkrétni ulohu a spravné identifikoval moZnosti vyuziti generativnich neuronovych siti typu GAN. Ty nasledné
prizplsobil dané Uloze — ocenuji zejména origindlni vyuZiti kosinové metriky jako ztratové funkce a propojeni
GAN modelu s RPN architekturou v rdmci spolec¢ného trénovani. Zvoleny pfistup je z hlediska reSené
problematiky relevantni a ptinasi nové pohledy. Analyza dosazenych vysledki je provedena spravné a
prehledné.

Odborna udroven vyborna
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace ma velmi dobrou odbornou uroven. Student prokazal porozuméni jak fyzikalnim principlim inverzniho
navrhu fotonickych struktur, tak fungovani modernich modell generativnich neuronovych siti. V praci je patrna
schopnost samostatné syntézy poznatkd z rGznych oblasti a jejich aplikace na konkrétni technicky problém.
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Formalni a jazykova uroven primérna

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni stranka prace je celkové na dobré dUrovni — struktura je prehlednd, znaceni konzistentni, obrazky a

schémata vhodné dopliuji vyklad. Odkazy na literaturu a ¢asti dokumentu jsou vétSinou spravné a Uplné, s

nékolika chybami (napft. tfi nefunkéni odkazy na str. 62, odkaz na rovnici ,2.2.1“ na str. 27).

Jazykova uroven je celkové obstojnd, pouze v prvnich dvou-tfech kapitoldch se vyskytuje vétsi mnozstvi
jazykovych nedostatkd (napt. vynechana slova, chybné tvary, predlozky nebo pady), které ztézuji plynulé ¢teni.
U rodilého mluvciho ¢estiny bych takovy rozsah chyb necekala — je Skoda, Ze jinak kvalitni praci tento
nedostatek oslabuje.

Formalni nedostatek predstavuje také chybéjici odkaz na zdrojovy kéd, ktery by mél byt uveden v pfiloze
nebo formou odkazu na verejny repozitar.

Vybér zdrojh, korektnost citaci primérné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich material( k resSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student vyuzil relevantni, kvalitni a aktualni zdroje jak z oblasti fotoniky, tak hlubokého uceni. Rozsah reserse
je prfiméreny a pokryva klicové aspekty resené problematiky. Citace jsou formalné spravné a v souladu s
béZnymi citacnimi normami.

Vytku mam ke kapitoldm 1 a 2, kde se na vice mistech objevuji zobecriujici nebo pfilis silnd tvrzeni bez pfimé
opory v citované literature (napft. tvrzeni, Ze metriky MAE a MSE jsou zcela nevhodné pro klasifikacni
problémy). Student by si mél dat pozor na peclivéjsi formulace a vétsi presnost vykladu. Nékteré nestandardni
terminy (napft. ,linearni vrstva” ve smyslu plné propojené vrstvy) mohou plsobit zmatecné. Pres tyto vyhrady
Ize préci se zdroji hodnotit jako uspokojivou.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k turovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Uroven dosazenych vysledkd je velmi dobra a jednoznaéné odpovida pozadavkiim na diplomovou praci.
Student zvolil vhodn¢é naro¢nou tilohu a s vyuzitim simula¢nich nastroja pro ni pipravil trénovaci mnoZzinu pro
uceni neuronovych siti. Nasledné navrhl a implementoval komplexni vypocetni model slozeny z generatoru,
prediktoru a modulu typu RPN, které jsou trénovany na postupné se ménicich datech. Vygenerované struktury
podrobil analyze, pti¢emz vysledky jsou dobie zdokumentovany a piehledné interpretovany. Ziskana feSeni
prekonavaji ptivodni (expertni) navrhy, a ptestoze stale existuje vyrazny prostor pro jejich dalsi zlepseni, jde o
slibny vysledek.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace se zabyva narocnou a aktudlni problematikou aplikace generativnich neuronovych siti na inverzni navrh
fotonickych struktur. Student prokazal velmi dobrou orientaci v mezioborové oblasti spojujici fyziku a hluboké
uceni, schopnost samostatné prace i navrhu netrividlniho vypocetniho modelu. Vygenerovana feSeni prekonavaji
expertni ndvrhy, coZ povazuji za pozitivni.

Mezi slabsi stranky patfi nevyrovnanad jazykova Uroven a nepresné formulace zejména v Uvodnich kapitolach a
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absence odkazu na zdrojovy kod, ktery je u praci tohoto typu duleZity z hlediska replikovatelnosti.

Otdazky k obhajobé:

1. Model vychazi z architektury GAN, kde je typickym cilem generovat vystupy podobné tém z trénovaci mnoziny.
To vSak v této Uloze nemusi byt Zadouci. UvaZzoval jste o modifikaci diskrimindtoru tak, aby naopak podporoval
vétsi diverzitu a originalitu vystupd?

2. Model ke konci trénovani vykazoval znamky nestability. Domnivam se, Ze to mUze souviset s biasem vznikajicim
béhem spolecného uceni vice siti. Zabyval jste se touto moznosti a jejim pfipadnym Fesenim?

3. Jak hodnotite rozsifitelnost svého pfistupu na dalsi ulohy inverzniho navrhu?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

(-
'r.lz\.x-u.“ LR
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