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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Tato prace se zaméFuje na porovnani pfedpisil o bezpeénosti prace pfi razbé tunell v Ceské republice a ve Svédském
kralovstvi. Spravné srovnani vyZaduje dobrou znalost teorie, tj. znalost eskych a Svédskych predpist, ale i praktickou
znalost riiznych metod razby tuneld.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor splnil viechny pfedepsané body zadéni diplomové prace v plném rozsahu.

Zvoleny postup Feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody fesent.

Diplomova prace je dobie promyslena a je spravné koncipovana. Porovnani 3védskych a ceskych predpist BP pfi razbé
tunell je uspokojivé vysvétleno.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna trover prace je velmi dobra. V praci jsou vyuZity nejen znalosti ziskané studiem, ale i znalosti ziskané v praxi
na stavbdach pfi samotné razbé tuneld.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je prehledné strukturovana. Ma standardni a pfehledné formatovani i poZzadovanou strukturu. Rozsah diplomové
prace je dostateény. Kladné& hodnotim snahu o srozumitelné vysvétleni rozdilii Svédské a ceské legislativy a s ni
souvisejici bezpeénost prace p¥i razbé tuneld.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobre
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivéni studijnich materidli k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramentl. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky Fddné
odliseny od viastnich vysledkii a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
Vybér pouzitych zdroji je v souladu s potfebami zaddni prace. V praci jsou uvedené zdroje citovany korektné a pouZita

. data k dané problematice jsou v textu nalezZité uvedena.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k tirovni dosaZenych hlavnich vysledkd zavéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoFeného FeSeni, publikaénim vystuplm, experimentdlni zru¢nosti apod.

Z mého pohledu se jedna o naroénou, ale vynikajicim zplisobem zpracovanou préci. Tato préce spliiuje zaddni a
hodnotim ji jako vybornou. Moje hodnoceni vychézi z kvalitniho, podrobného a srozumitelného srovnani Svédskych a
ceskych predpisi BOZP p¥i razbé tuneld.

Ill. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pied komisi.

Studentka Bc. Annette Larsson prokdazala schopnost samostatné vypracovat pomérné naro€nou praci, pficemz se
musela podrobné seznamit s predpisy BOZP pro &innost provadénou hornickym zplGsobem nejen v Ceské
republice, ale i ve Svédském kralovstvi.

Velice spravné se zaméfila na vzajemné porovnani bezpeénostnich predpisd, tzn. vyhodnotila, kde jsou shody a
kde rozdily. Pfedmétnou oblast posuzovala jak v legislativni oblasti, tak hlavné, a to povaZuiji za velice dilezité,
v oblasti implementace bezpeénostnich predpisti v praxi. To lze vyuZit napf. pfi zpracovani mistniho provozné-
bezpeénostniho predpisu na konkrétni stavb&. Studentka pIné vyuzila praktické znalosti samotné technologie
razby a vystavby osténi tuneli a ne pouze védomosti ziskané teoretickym studiem, coZ prokazala touto praci.

Otazky k obhajobé:
1) Ktery ze systémd BOZP, (pfedpisy ve Svédskem kralovstvi a v Ceské Republice) je podle autorky préce

lépe nastaven a pro¢? Vezméte pritom v ivahu komplexnost, vzajemnou provazanost i srozumitelnost a
jednoznacnost obou systémi BOZP.

2) Byla by implementace nékterych éasti predpisa, které jsou aplikovany ve Svédskem kralovstvi, pfinosem
pro p¥ipadné aktualizace predpist platnych v CR pro &innosti provadéné hornickym zptisobem?

PtedloZenou zévéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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