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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani povazuji za splnéné.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Rozsah prace vice ne# dostacujici, ¢lenéni kapitol je logické a pfehledné. Uvodni kapitola
shrnujici teorii se mlzZe zdat obsahlejsi, ale pfipadny ¢tendf ma tak vsechny potrebné
pojmy shrnuté na jednom misté. Text samotny je pomérné dobfe Ccitelny, nékteré
formulace ¢i argumentace by bylo mozZné zpfehlednit. Matematické zapisy, vypisy kédu a
typografie obecné jsou na dobré Urovni. Ocefiuji i pékné demonstrativni vizualizace matic
v prabéhu vypocta.

Seznam literatury je obséahly, ocenuji autorcinu aktivitu pfi dohledavani pGvodnich zdroja.
V textu je na zdroje fadné odkazovano, polozky v seznamu literatury maji vSechny
potifebné nalezitosti.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Nepisemnou &asti prace je Julia bali¢ek (cca 500 fadek kédu v jazyce Julia) obsahujici
zakladni implementaci QR algoritmu pro vypocet vlastnich cisel a vlastnich vektort
matic. Balicek je dale vybaven testy spravné funkce klicovych metod a mozZnosti
generovani stru¢né dokumentace ze zdrojového kédu balicku.

Implementace samozfejmé& nedosahuje kvalit specidlné zaméfenych knihoven s
mnohaletou historii (jako nap¥. LAPACK; to je v praci i experimentalné demonstrovano), ale



jakozto prvotni kontakt s touto problematikou je dobrd. Vyhodou této implementace
ovsem je jeji funkénosti na maticich s Cisly s libovolnou presnosti.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 85 /100 (B)

Za hlavni vysledek povaZzuji autorlino seznameni se s problematikou vypoctu vlastnich
Cisel a vlastnich vektord ze skutecné praktického pohledu. V zdkladnich predmétech
linearni algebry byva toto téma zameteno pod koberec. Implementace v jazyce Julia by
dale mohla byt i pouzitelnd pro dalSi zajemce, pfipadné by ji Slo obohatit o dalsi
optimalizace a vylepSeni.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primé&rna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate&na aktivita

Studentka byla v pribéhu prace aktivni. Problémy a postup jsme pravidelné konzultovali v
této komplikované dobé ovlivnéné pandemii koronaviru.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornd samostatnost
» [2] velmi dobra samostatnost
[3] primérnd samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Z pohledu samostatnosti vidim jakoZzto vedouci prace u studentky jesté jisté drobné
rezervy.

Celkové hodnoceni 89 /100 (B)

Celkové navrhuji praci hodnotit 89 body, tedy znamkou B.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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