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I. IDENTIFIKACNi UDAJE
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Jméno autora: Lenka Kotvanova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Masaryk(v Ustav vyssich studii (MUVS)

Katedra/uastav: Institut manazerskych studii

Oponent prace: doc. Ing. Tomas Kubalek, CSc.

Pracovisté oponenta prace: Institut manazerskych studii

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Studentka se zaméfila na vyhodnoceni metody Particle Warm Optimization véetné vlastni aplikace vypoctl v jazyce
Python. Tvorba vlastniho kédu fediciho cilové zadéni je bohuzel na MUVS ojedinéla. Rozsah kédu nenf velky.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomova prace splnila vytCené cile jak v teoretické, tak v praktické ¢asti. Ocenuiji vlastni feSeni diplomantky v Pythonu.

Zvoleny postup Feseni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Studentka v teoretické ¢asti provedla rozsahlou resersi klasickych i modernich optimalizacnich metod se zamérenim na
PSO metodu.

Na zdkladé analyzy metod vyuZila v praktické ¢asti platformu Python. Prokazala jeji znalost. Vyznamné je uZivatelské
prosttedi, které doplnila do feSeni. Neni vSak podrobnéji popsano v diplomové praci.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Studentka vyuZila znalosti nabyté ve studovaném programu. Spojila znalosti ekonomiky a aplikované informatiky.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

e Studentka vyuZila $ablonu MUVS €VUT pro psani zévéreénych praci. V dokumentu aplikovala styly, popisky obrazk( a
dalsi objekty Sablony.

e Odsazeni poloZek odrazkovych seznamu od levého kraje je zbyteéné velké (napf. kap. 1.1.1.1).

e Odkazy na tabulky by nemély zacinat velkym pismenem (napt. na str. 21, 3. odst. ,NiZe v tab 1...“). Obdobné odkazy na
obrazky (napf. str. 36, posledni odstavec ,,na obr. 7“).

o Vid' je rozkazovaci zplsob od slova vidét, napiSe se za nim tecka (str. 38, 2. odst.).

e Zahlavi v tab. 2 by se mélo opakovat na dalsi strance.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vilastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Studentka cerpala z dostupnych pramen(. Zdroje byly relevantni zadani. Pfinos vlastniho Ffeseni studentky je v praci
patrny. Zdroje jsou korektné citovany. Prace prosla kontrolou v systému Theses. komentaf (shoda 6,5 %).

Dal$i komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

o Skoda, 7e implementace je ve fiktivni firmé (str. 43).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Otézky k obhajobé:
1. Jakou aplikaci jste pouzila pro schéma navrhu PSO Python aplikace (obr. 7 na str. 37)?
Kolik ¢asu Vam zabrala implentace v Pythonu?

2
3. Jak spravné byly navrhy ChatGPT v kontrole gramatiky, Upravé a formulaci textu (str. 57)?
4. Demonstrujte chod vytvorené aplikace na obhajobé.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobre.

Datum: 31.5.2025 Podpis:
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