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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zadani povazuji za naro¢néjsi z nékolika dlivodl - prace s redlnym hardware (rdzné typy kamer s odlisSnymi komunikacnimi
protokoly, kdy ne vidy je dany hardware dostupny na dobu pozadovanou ¢i nutnou) velmi stéZuje moznosti testovani a
ladéni, pouZiti ne zcela "main-stream" programovaciho jazyka (Wolfram Language), velmi omezené zdroje, ze kterych Ize
Cerpat informace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP spliuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:
Zadani povazuji za zcela splnéné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda v3echny ¢3sti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentar:
Rozsah pisemné zpravy je odpovidajici bakalarské praci.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 90 (A)
prace

gggfdlégfe;réz. predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Text prace je logicky ¢lenén a i ctenar, ktery nikdy se zde pouzitymi kamerami nepracoval, ¢i neprogramoval v prostredi
Wolfram Mathematica, ziska prehled o fungovani celé knihovny. Asi jedinou vytku bych mél ke kapitole 2, kde neni zcela
zfejma uloha programu Packet Capture resp. projektu goprowifihack - zda byl program Packet Capture pouzit pouze pro

oveéreni funkcionality resp. informaci z goprowifihack, ¢i zda $lo o zjiSténi novych (nedokumentovanych) funkci.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni Groven prace 100 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
K formalni strance prace nemam pripominky.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):




6. Prace se zdroji 90 (A)
Popis kritéria:
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a Uvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Seznam poutzité literatury je spiSe kratsi, coz ale vzhledem k charakteru prace nepovazuji za problém. Co se tyka samotného
ovladani kamery je stéZejni reference [4] uvedena. K dokonalému komfortu ¢tenare snad chybi jen lepsi odkazy v kontextu
Wolfram Language. Jako hlavni je zde odkaz [2], tykajici se Image Processingu - toto neni v principu Spatné, ale urcité bychom
mohli ¢tenare odkazat i na relevantnéjsi materidly tykajici se zakladd programovani ¢i vyuziti Wolfram Workbench. Nejde o
zasadni problém - uz kvali tomu, Ze z uvedenych zdrojt (reference.wolfram.com) vedou hypertextové odkazy na souvisejici
témata.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s reSenim této ZP.

Komentdr:

Prakticky vystup prace - t.j. knihovnu pro vzdalené ovladani GoPro kamery z prostfeni Wolfram Mathematica - povazuji za
velmi pfinosny a pouZitelny pro okamzitou aplikaci. JelikoZ v ramci vyzkumu a vyvoje autnomnich robotl mam jisté
zkuSenosti pravé s pouzitim zminénych kamer a jejich vzdalenym ovladanim resp. potrebou vzdaleného ovladani, mohu
konstatovat, Ze praveé takovy nastroj zde velmi chybél. BEhem praktického pouZiti jsem sice narazil na par drobnych chyb, ale
Slo konkrétné o kameru Hero4 Black, kterou student pro testovdni béhem vyvoje knihovny k dispozici nemél.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Viz vyse - knihovna resp. nastroj tohoto typu nam velmi chybél a proto vysledky prace povazuji za pfinosné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feSeni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem FesSeni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatec¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace (9b).

Komentdr:
Aktivita i samostatnost studenta byla prikladna.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 100 (A)

gﬁfr%sté(rslgfa'r’r?l;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pradmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

AZ na par zminénych drobnosti tykajicich se textu prace, povazuji cely projekt za velmi Uspésny. Student knihovnu publikoval
jako opensource na serveru GitHub a budu rad pokud se na jejim dalsim vyvoji bude podilet, pfipadné pokud se ho ujme
komunita.

Podpis vedouciho prace:



