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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroCnosti zaddni zdvérelné prdce.

Spln&ni zadani spIlnéno

Posudte, zda pFedloZend zdvére&nd prdce spliiuje zaddni. V komentd Fi p Fipadn & uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsiFena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pFipadné i pFiciny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup Fedeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni.

Odborna urovefi A - vyborné

Posudte trovefi odbornosti zdvére&né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklad(i a dat
ziskanych z praxe.

Student se zorientoval v problematice detekce plagiatl a vytvoFil uceleny framework testovacich metod k porovnani
jednotlivych nastrojll na detekci plagiat.

Formalni a jazykova urovefi, rozsah prace B - velmi dobre
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je psana v anglickém jazyce bez vyraznych a vyznamnych gramatickych a stylistickych chyb.

Vyb8r zdrojl, korektnost citaci A - vyborné

VyjddFete se k aktivité studenta pFi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidlt k Fedeni zGvérecné prdce. Charakterizujte
vyb&r pramendl. Posudte, zda student vyuZil vdechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny p Fevzaté prvky Fadné
odligeny od vlastnich vysledkU a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s
citaCnimi zvyklostmi a normami.

Dal$i komentaFe a hodnoceni

VyjddFete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napF. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoFeného Feseni, publikaCnim vystuptm, experimentdlini zrucnosti apod.
VloZte komentaF (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvére&né prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte p Fipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét p Fi obhajobé zdvérecné prdce pFed komisi.

Student v praci prokdzal, Ze porozumnél principlm algoritm( na detekci plagiatd. Navrhl a vyhodnotil metody
porovnani téchto algoritm(l a nasledné navrhl vlastni algoritmus, ktery vykazuje slibné vysledky. Praci pFehledné
pospal ve zpravé.

PFedlozenou zavére€nou praci hodnotim klasifikabnim stupném A - vyborné.
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