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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Specifika map orientacniho béhu, vc. jejich tvorby, jsou zajimava a pro autora prace bylo jisté pfinosné je srovnat s
»béZnou geodézii a kartografii”.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Metody ziskdvani a zpracovani dat nejsou v praci zcela uspokojivé uvedeny. V tomto sméru je mozné uvést dva priklady:
1. popis zpracovani ortofota je nejasny. Neni uveden zdroj dat a oznaceni ,,OrthoPhoto” je velmi neobvyklé.
KaZdopadné CUZK dodava ortofoto jiz v souradnicovém systému a neni tedy tieba ho georeferencovat. Ortofoto
je hlavnim podkladem pro tvorbu statniho mapového dila, a proto je konstatovani, Ze se z ného nedaji ziskat
Zadné presné udaje, ponékud problematické. Ani uvedeny postup transformace rastrovych dat do souradnic neni
jasny — bézné se transformuje pomoci bodU a nikoli linii, jak je uvedeno v praci.
2. princip terénniho mapovani je popsan s nedostatky. Je zminén pouZity SW, ale vibec nic neni uvedeno
k vlastnimu pfijimaci druzicové navigace. Pouze v kapitole 6.3 Prace v programu jsou tfi kratké véty:
,Po vétsinu casu nebyl se signdlem GPS problém. Na nékterych mistech se zhorSila presnost. Mobilni telefony ci
tablety pracuji pouze s jedno frekvencnim prijimacem. “ Tato konstatovani prakticky nic nevysvétluji — naopak
nastoluji nasledujici otazky:
a) Byly skutecné prijimdny pouze signdly GPS, nebo byly vyuZity i dalsi satelitni systémy?
b) Byla vyuZita sluZzba WAAS, resp. EGNOS?
c) Jakd byla béznd a jakda zhorsend presnost?
Nejasnosti a nesrovnalosti se vyskytuji i popisu zpracovani DMR.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Pokud jde o odbornou literaturu, zcela postradam zdroje tykajici se mapovani pro orientacni béh — minimalné ISOM 2017.
Sam autor tuto specifikaci v textu uvadi, ale dale neni ani pouZita v textu, ani uvedena v literature. Pravé specifika map a
mapovani pro OB mohla byt v textu vice rozvedena. Je pouze uvedeno, Ze mapy pro OB maji mensi ndroky na presnost, ale
jinak nic — a i toto konstatovani neni zcela vystizné, protoze se tykd pouze polohové presnosti, naopak presnost odliseni
porostl z hlediska ,,pribéznosti” je velmi vysokd, stejné jako zachyceni orienta¢né dlleZitych detaill (napf. vyvrat(), které
se do map méfitka 1 : 10 000 vibec nezakresluji. | pouZité méfitko 1 : 10 000 davalo mozZnost k odbornému zhodnoceni,
protoze zakladnim méritkem map OB je 1 : 15 000 a pouziti méritka deset tisic s sebou nese urcita specifika.
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Legendu k pouZité Porostni mapé, kterou autor postradal, je moZné stahnout na strankach Lest CR.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Z formalniho hlediska povazuji za problematicky abstrakt, ktery uvadi, Ze cilem prace je vytvoreni mapy OB z vyskopisnych
dat. To odporuje obsahu prace, kdy hlavni napini bylo terénni mapovani.

Nepresny je nazev kapitoly 3.2 Mapovy kli¢, ktera popisuje presnost mapy, ale o mapovém klici je pouze informace o
modrych ,,magnetickych smérnicich”, pficemz mapovy kli¢ map OB je velmi specificky a kapitolu by si zaslouzil.

U vzorcll na strané 10 chybi vysvétleni konstanty mo.

Obrazek 11 by si zaslouZil vétsi format.

Vybér zdrojti, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materiali k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér pramen( povaZuji za nejslabsi ¢ast prace. Jiz vySe byla uvedena Uplna absence ,predpisti“ pro tvorbu map OB —tim
se prace dostava na rozhrani vyhovujici/nevyhovujici. Ze s témito zdroji nebylo naleité pracovano, doklada poufziti staré
znacky pro Zeleznici, kterd byla v ISOM 2017 zménéna, ale v praci je pouZivadna stard varianta.

Chybi i jakykoli jiny kartograficky zdroj.

V ramci citovani v textu nebyly nalezeny nedostatky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Hlavnim vysledkem prace je mapa, ktera neni bez nedostatkd, ale jasné doklada, Ze bylo provedeno zpracovani dat i
méreni a tim byly splnény cile bakalarské prace.

Z kartografického hlediska Ize mapé vytknout nesoulad mapy a legendy. V legendé je navic sad, Zeleznice, brod a dalsi.
Naopak chybi znacka pro uzkou baZinu a vyrazny ker, které jsou pouZzité v mapé. Nepresné jsou pouzivany kombinace
znacek, co? je patrné napfiklad na hranici porostu, kterd jde nékolikrat stfedem silnice.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Popis pouZitych postupt je slaby (viz vyse) a absence literatury je velmi zavazna. Nicméné zadani bylo splnéno,
otazky k praktickému méreni GNSS jsou uvedeny v ¢asti ,,Zvoleny postup feseni”.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 18.6.2019 Podpis: Radek Dusek
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