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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvéreéné prdce.
Zadani odpovida pozadavkim na bakaldrskou praci.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

PredloZené zadani bylo spinéno.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

Postupy a zvolené metody FeSeni jsou voleny spravné. Student se v souvislostech zamyslel podnétnym pohledem na
feSenou problematiku.

Odborna troven A -vyborné

Posudte uroven odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna troven prace odpovida nabytym znalostem v pribéhu studia i pfi odborné praxi. Pouze drobna pfipominka: Pro
slovo $kviry bych volil odbornéjsi pojmenovani (spara, trhlina, prasklina, apod.).

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zapisG obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Po formalni strdnce préci nelze nic vytknout. Par , pfeklep” v pfedané praci nijak nesnizuji celkovou vysokou uroveri.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

K tomuto bodu nemam zadnych pripominek.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvereéné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikaénim vystupim, experimentdlini zruénosti apod.
Uvéadim zde strucné nékteré postrehy a pripominky k predloZené praci:

Pfi posuzovani kompletnosti dokumentace bych striktné netrval na doslovnych pozadavcich vyhlasky. Napf. chybéjici ¢ast
stavebni fyziky jisté neni nedostatkem u tohoto typu stavby.
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V Uvodu student uvadi divody pro provedeni omitek, nositel estetiky, opomnél v§ak ochranu stavebnich konstrukci.

O duvodu uvadéném pro nedoporuceni zpevriovani vapennou vodou by mnozi dokézali oponovat. Hlavni divod je viak
Casova narocnost a predem nezndmy pocet nutnych cykld.

U popisu technologického postupu pouze drobnd poznamka. Aplikace zpevriovace bude pouze na nesoudriné plochy, a to
pouze ty, které je mozné jesté timto postupem ,,zachrénit”.

1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

1. Popiste v bodech nejdllezitéjsi zasady pfi provadéni vapennych omitek.

2. Srovnejte vyhody a nevyhody pfi pfipravé vapennych omitek z pytlovanych smési a z komponent(
michanych na stavbé.

3. Na zdkladé prostudovani projektové dokumentace a celého objektu zamku Vimperk popiste, které
konstrukce a ¢asti stavby jsou z pohledu paméatkové ochrany nejhodnotné;jsi a pro¢.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 10.6.2025
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