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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

| Splnéni zadani prace ‘ splnéno s mensimi vyhradami |
| Aktivita, kreativita a samostatnost pfi zpracovani prace | B - velmi dobie |
Kvalita architektonického/urbanistického feseni B - velmi dobie

vcetné funkéniho a prostorového usporadani

| Kvalita technického Feseni | C-dobie |

| Uplnost, srozumitelnost a graficka uroven prace | A - vyborné |

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znakii)

V ramci pred-diplomniho projektu se studentka plné zapojila do teamové prace zpracovani nového
méstského aredlu v Mladé Boleslavi, pracovné nazyvaného ,Na Staré Sibenici“ podle vyvy$eniny mezi
lesoparkem Stépdanka a byvalou délnickou kolonii ,Podchlumi“. Vriek ,Sibenice” se stal centrem celého
urbanistického konceptu, ktery potom vramci svého diplomniho projektu studentka dale rozvijela
v kombinaci na poZadavky Skoda-Auto a.s. na vybudovani multifunkéniho vyvojového centra spojujiciho
potieby Skodovky a Mésta Mladé Boleslavi, pracovné nazyvaného INOCUBE, prostoru, kde se hledaji nové
sméry a nazory na vzajemnou spolupraci obou instituci.

Objekt je vtipné navrzen na hranu svahu do parku Stépanky a v maximalni mite vyuziva vazbu jak
na centrum nové méstské ctvrti ,Sibenice”, tak na klidné a romantické prostiedi lesoparku kiizenim
zdkladnich komunikacénich a vizudlnich os. Toto kfizeni je zdlraznéno vstupnim atriovym prosklenym
prvkem, na jehoz Cast navazuji prostory vice pracovniho charakteru, zatimco vychodnéjsi ¢ast jsou
charakterem spiSe verejnéjsiho.

Vsechny tfi ¢asti velmi dobre reaguji na vazby na klidny lesopark i na rusné centralni nameésti s ¢imz
souvisi chytré umisténi vsech ¢asti technického i provozniho zazemi do polosuterénu ve zlomu mezi urovni
namésti a trovni Gdoli Stépanky.

Tento chytry koncept byl na pocatku zpracovani projektu ponékud naruSen ¢astecnym vypadkem
komunikace mezi studentkou a vyucujicimi, zplisobeny rodinnymi problémy, Nicmén¢ jiz po zahajeni
nahradniho semestru se studentka zapojila do vzdjemné komunikace a velmi pozitivné reagovala na
doporuceni ze strany vyucujicich a aktivné je rozvijela.
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I tak 1ze ale konstatovat, ze vysledna prace vykazuje urcité drobnéjsi, at’ jiz provozni nebo formalni,
nedostatky, které¢ by ale pfi dal§im rozpracovani v realném projektu mély byt snadno feSitelné. Rovnéz
technicka stranka projektu je v nékterych ¢astech schématicka.

Z architektonického nebo urbanistického hlediska je potieba ocenit snahu a propojeni vetejného
méstského prostoru s pfirodnim prostiedim Stépanky, které je feSeno nejen vizualnim ,,pristfelem* skrz

cely objekt prosklenym atriem, vazbou vSech interiérovych prostor na celé okoli, ale 1 ozelenim fasad,
plynule piechazejicich ze St€panky do centralniho ndmésti a jeho okoli.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 29.1.2022 Podpis:
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