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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Téma diplomové prace bylo stanoveno na zakladé spolecné diskuse mezi diplomantem a vedoucim diplomové prace s cilem
vhodnym zplsobem navazat na zdafilou bakalarskou praci, ktera se vénovala vymezeni principl PPP projektd s uplatnénim
principl této metody na porovnani variant realizace dalni¢niho projektu. V pripadé diplomové prace bylo snahou zohlednit
odlisné aspekty, které vsak i s problematikou PPP souviseji. Klicovym aspektem se stalo porovndani variantniho feseni
(technologického a technického) konkrétni dalnicni stavby z hlediska ndkladd a kritérii Zivotniho cyklu, pficemz v ramci feseni
diplomové prace byly nasledné upfesnény i aspekty zohlednéni cykll udrzby vozovek, aby bylo mozné demonstrovat vice
zpUsoby pFinosy nebo Uskali rznych variant, kterymi zhotovitel ale i spradvce mohou k realizaci a Udrzbé ptistoupit z hlediska
réznych scénafrl a riizného vnimani recyklace a dalsich hledisek. Druhym aspektem, ktery s volbou technického feseni v ¢ase
souvisi je nasledné i vlastni harmonogram. Zde po dohodé s vedoucim prdce zvolil diplomant feseni s vyuzitim podrobného
casoprostorového diagramu.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani diplomové prace bylo splnéno bezezbytku. D. Bakos dokonce prichazel s naméty na mozna doplnéni a rozsifeni,
provedl celou fadu porovnani a velmi dobfe se porovnal s posuzovanim vice rlznych variant a scénara reseni. Navic jsou
praktické ¢asti diplomové prace doplnény obsahlymi teoretickymi kapitolami, kde se diplomant snazil vSe dobie popsat a
osvétlit, resp. dat do souvislosti. Popsal pritom jak zplsoby zadavani vefejnych zakazek, tak i rizik, ktera je tfeba pfi realizaci
verejnych zakdzek v oblasti infrastrukturnich staveb mit na paméti. Za hodnotné povazuji i podrobné objasnéni pojmu
,hodnota za penize” a zdafilé pojednani v pripadé kapitoly vénujici se nakladim Zivotniho cyklu. Co je téz dulezité, Zze v radé
pfipad( je dobre patrny i prakticky pohled studenta, ktery béhem studia plsobil v rdmci jedné velké stavebni firmy a ziskaval
tak poznatky, véetné zkusenosti z konkrétnich staveb, které umél aplikovat a zhodnotit v diplomové praci.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Pan D. Bakos je aktivni a z hlediska pristupu k zadanym tématim i do jisté miry akéni ¢lovék. Soucasné projevuje velkou miru
samostatnosti a schopnosti sdm sebe donutit k véasnému plnéni tkolud. To se projevilo v plné mife i pfi zpracovani diplomové
prace, coz jen potvrdilo jeho pfistup, ktery jsem mél moznost vidét jiz v rdmci zpracovani bakaldrské prace. Jeho aktivita
mnohdy nutila i mne reagovat na jeho podnéty a rozpracované verze jeho diplomové prdce rychleji, coz beru jako pozitivni
aspekt. Uvedené pak souvisi i s jeho pravidelnym a vidy dobfe zacilenym konzultovanim potfebnych témat ¢i problémd,
které béhem zpracovéni diplomové prace mél ¢i identifikoval. Velkou ¢ast vstupll a podklad( si zajistil student zcela sam,
s aplikacemi a nastroji, které vyuZil pfi stanoveni nakladd (cen) nebo Casoprostorového harmonogramu e seznamoval
samostatné bez nutnosti vstup( vedouciho diplomové prace. Vyhodou zde byla skutecnost, Ze pracuje pro stavebni firmu a
mél tak moznost se s kalkulaénimi nastroji nebo software na tvorbu ¢asovych pland sezndmit podrobnéji a ziskat patficnou
kompetenci pfi praci s nimi. Jedna se tak o ukdzku efektivniho propojeni vzdélavani na VS s praci v redlné praxi.
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Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomant predloZil obsahlou diplomovou praci, které zahrnuje fadu aspektl. Samoziejmé celd tématika posuzovani staveb
z hlediska zivotniho cyklu neni komplexni, protoZze by to predstavovalo zpracovat rozsahlou disertacni praci. | tak ale
zpracovana diplomova prace je vyznamné nad ramec bézného standardu. Prindsi fadu poznatkd a pohled(l nebo zpUsobl
ekonomicko-technického hodnoceni ddlni¢ni stavby. Snazi se osvétlit vyznam a nezbytnost stavebni dila posuzovat
pohledem ,life-cycle”, coz student nejednou sdm rozpoznal a byl pfi vzajemnych diskusich prekvapeny, jak velkou roli mohou
nékteré volby technického feseni prat napriklad v cené Zivotniho cyklu stavby. Co je v neposledni fadé dlleZité a jiz jsem
zminil, v praci je patrny i pfinos, ktery pro studenta mélo a ma, ze soubézné se studiem mél moznost pracovat pfi pripravé
a realizaci konkrétnich liniovych staveb. Dokazal tak efektivné propojovat teorii s praxi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Formalni i jazykova Uroven byly bez zjisténych problém ¢i chyb — téch bylo minimum a projevila se zde peclivost studenta,
ktery dokonce nevahal po kone¢ném procteni prace ze strany vedouciho prdce, text jesté ddle nechat projit jazykovou
korekturou. Po grafické strance je prace prehledna a velmi dobre strukturovanad, coz pfi objemu dat a informaci je dilezité.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student vyuZil veskeré doporucené zdroje a to véetné vedoucim prace pribéziné doporucovanych dodatecnych zdrojd
odborné literatury. Nékteré ¢lanky ¢i vyzkumné zprdvy si vyhledal student sam a to zejména pro doplnéni teoretické ¢asti
diplomové prace. Veskeré pouzité zdroje jsou fadné citované a nedoslo k poruseni citacni etiky. Literatura je v jejim seznamu
uvedena v souladu se zavedenymi pravidly.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

K vlastni diplomové praci nejsou zadné dalsi komentare ¢i dopliujici poznamky a pozadavky na objasnéni formulovanych
zavérl nebo interpretaci vysledkd. Tyto skutecnosti byly se studentem pravidelné diskutovany a objasnény jiz v pribéhu
zpracovani diplomové prace.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PfedloZzend diplomova prace z mého pohledu a zkusenosti se studentskymi pracemi ptekracuje vyznamné Urover a
ramec zavérecnych praci, které je snahou minimdlné na katedrfe silni¢nich staveb zpracovavat. Zabyva se Sirokym
odbornym tématem jak efektivné posuzovat a porovndvat scénafe a mozna technicka feseni liniovych staveb, které
predstavuji nemalé vydaje statu. Pfinadsi a objasniuje nékteré nové nastroje a uvadi moznosti, jak s takovymi nastroji
Ize pracovat a predevsim vysvétluje, pro¢ jsou dlleZité a na jakém zakladé jsou zaloZené. Prezentované pfistupy
pritom nejsou dulleZité jen z pohledu koncesnich projektl nebo obecné PPP projektd, ale mély by byt dilezitym
voditkem i pro verejné zadavatele a spravce pozemnich komunikaci. Toto je o to dilezZitéjsi, pokud v blizké dobé
bude nezbytnosti stavebni projekty digitalizovat a pro nadlimitni zakdzky vytvaret digitalni dvojcata Ci otisky. Pravé
v téchto pripadech znalost naklad( a vyvoje v ¢ase bude velmi efektivnim zplsobem, jak rozhodovat o vhodnych
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technickych fesenich a jak volit vhodné postupy nebo naptiklad cykly udrzby, opravy a obnovy staveb. Tato
skutecnost se tyka obou pfistupl prezentovanych v této diplomové praci, tedy jak LCC, tak i LCCA.

Vyzdvihnout je tfeba aktivitu i zajem studenta o téma, jakoZ i odpovédnost, se kterou k feseni zadani pristoupil.
Diplomovou praci pana D. Bakose proto hodnotim déle uvedenym stupném a soucasné mu preji, aby mél co nejvice
prostoru a moznosti ziskané poznatky v praxi vyuzit, zdrocCit a dale rozvijet. Samozifejmé pro jeho dalsi profesni
drahu mu preji i dostatek pevného zdravi, nadhled a zachovani si jak velmi dobrého analytického mysleni, tak i
dobre kritickych pohledt.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Soucasné se domnivam, Ze v zavislosti na UspéSnosti vlastniho obhajeni diplomové prace si minimalné jeji
zpracovani a prokdzana pile studenta zasluhuji udéleni vhodného typu pochvaly.

Datum: 31.1.2021 Podpis:
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