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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naroCnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zadani zdvérecné prdce.
Zadéni DP hodnotim jako naroéné s ohledem na zaméfeni studenta v ramci studijniho oboru, nebot ¥ Fefeni tak
sloZité problematiky vyZaduje multidisciplindrni pFistup.

Spinéni zadani splnéno

Posud'te, zda predloZend zdvéreéna prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozéifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkil. - o
Zadanim DP bylo vypracovat prdci sestavapcn 2 teoretické &asti, analytické ¢asti a vlastniho autorského navrhu,
ktery mél obsahovat koncepci revitalizace vybrané ¢ésti izemi v detailu vhodném pro izemné planovaci
ginnost. Po strance formalni explicitné vymezené body zadani student splnil, a to v kvalité, kterd umoZiuje
Gspé&&né nejen ukonéit studium, ale i uplatnit své dovednosti v projekéni praxi nebo predevsim v ramci vefejné
spravy na Useku uzemniho pianovani.

Zvoleny postup feseni spravny
Posud'te, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

Pokud sepsand zavérecna zprava odrazi skute¢ny postup praci studenta pak celkové zvoleny postup vnimam
jako spravny a logicky, kdy se student nejdfive seznamuje s feSenym Gzemim prostfednictvim jeji historie
(podloZené o teoretickd vychodiska sidlist v urbanistické tvorbé), nasledné uplatni své znalosti v rozboru
udritelného rozvoje uzemi (asi dle metodiky UAP), aby pak v zavéru vénoval revitalizaci samotného uzemi na
vybranych lokialitach.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborné uroveh zavéreéné prace, ktera pfindsi velké mnoZstvi autorskych redlnych navrh, je snizena
neodbornym zd{ivodnénim pfijatych zmén, a to i diky hor3i jazykové Grovni studenta. Dalsi rezervy jsou patrné
v grafickém vyjadFovani studenta, které sice dokazuje odbornost pfi vyuZivani grafickych nastrojd, ale jejich
aplikace v podobé vykresové Casti je vyrazné slabsi.

Formalni a jazykova droven, rozsah prace C - dobie
Posudte spravnost pouZivani formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Jazykové uroveri prace je primé&rnd véetné vykresové ¢asti. Po formalni strance je v pofddku, ale grafickou
drovef prace sniZuje pouZivani nekvalitni obrazkd (s nizkym rozliSenim) a ne zcela dobfe zvladnuty design
vykres( s nevhodnou volbou vzor( 3raf, linii a symbol.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobfe

VyjddFete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k feSeni zévérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky Fadné
odliseny od vlastnich vysledkd a uvah, zda nedosio k poruseni citalni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Z celkového poctu 56 pouZitych zdroji je patrny Siroky zabér resersSe a na zakladé prostudovani DP jsem
nedospél k zavéru, Ze by student porusoval pravidia pro citace nebo autorska prava. Pfesto bych vytknul
formalné obsah kap. 13, kde bych v pfipadé odkaz(l na mapy nepouZival u ndzvu kapitoly termin , bibliografie”,
ktery se vaze na seznam knih.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledka zdvéreéné prdace, napi. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programoveého vytvoreného reseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.

Zadanim DP bylo vypracovat préci sestdvajici z teoretické &asti, analytické ¢asti a vlastniho autorského navrhu,
ktery mél obsahovat koncepci revitalizace vybrané ¢asti Uzemi v detailu vhodném pro tzemné planovaci
cinnost.

Velmi dobfe hodnotim historicky exkurz do panelovych sidlist, do vyvoje samotného sidlisté a rozbor
udrzitelného rozvoje Uzemi.

Z pohledu mé praxe jsem se nejvice zaméfil na kapitolu 7., kterd je hlavni inZenyrskou navrhovou ¢&asti, kde by
mél student prokazat schopnost pfindset nova feSeni problémi nebo zdmérl v Gzemi s respektem k charakteru
uzemi a potfebam obyvatel ¢i navitévnikd Gzemi.

Ocenuji vytipovani 29 ploch pro pfestavbu a ndvodné inspirace pro Gpravy vefejnych prostranstvi ¢i regeneraci
budov.

ill. CELKOVE HODNOCEN{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zavérecné prdce pfed komisi.

Celkové hodnotim praci jako pfinosnou pro dalsi prace na regeneraci panelovych sidlist v CR a hlavné konkrétné
v feSeném Gzemi.

Zavéreéna prace je kompaktni, srozumitelnd, pIna dobrych doporudeni, a jen pouze nedostatky v ndvrhové Casti a
v celkovém grafickém zpracovani predevsim vykresové &asti nemohu hodnotit predloZenou praci jako vybornou.
Doporuduji studenta k obhajobé DP a prosim o zodpovézeni ndsledujici otazky:

Umoiiiuje platny Uzemni plan Prahy umisténi staveb z Vasich inspiraénich zdrojh — obr. 73, 74?

PfedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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