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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

revitalizace vybraného verejného prostranstvi, ktery byl nasledné na navrh studentky zménén na urbanisticky navrh nové
pozadovanych verejnych prostranstvi v ramci zastavitelnych ploch 223 a Z24.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfedloZena zavérecna prace splfiuje podminky zadani, ackoliv bylo nakonec pro navrhovou ¢ast zménéno. Vyse popisovana
zména neméla vliv na celkové hodnoceni prace, nebot pozadované vystupy jsou svou pracnosti srovnatelné a logicky
navazuji na predchozi ¢asti — teorii a analyzu verejnych prostranstvi ve mésteé.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Studentka v ramci pfipravy DP prokdazala schopnost samostatné pracovat a rozhodovat o postupu praci. Pfi konzultacich
aktivné vystupovala a prlibézné informovala o stavu rozpracovanosti. Pfi zpracovavani DP sama rozhodla o zarazeni ankety
mezi obCany a na zakladé vlastniho podnétu navrhla nova verejna prostranstvi v ramci navrhovanych zastavitelnych ploch.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zavérecna prace studentky plisobi odborné a pro ¢tenare odborniky i laiky srozumitelné, diky prehlednému stylu pracovani
za pomoci prehlednych tabulek, kartogramd, vizualizaci, mapek, graf(i a fotografii z vlastniho Setfeni. Odborné plisobi
zpracovani vykresovych (mapovych) priloh zpracovanych desktopem ArcGIS a velmi pozitivné hodnotim i odvazné
vizualizace navrhovanych verejnych prostranstvi, ackoliv jsem nad nékterymi ¢astmi navrhu vedl se studentkou dlouhou
polemiku. U téchto diskusi ocenuji zarputilost studentky pfi obhajobé svych navrh(, coz mlze dokazat zkusebni komisi pfi
statni zdvérecné zkousce.

Velmi ocenuji odbornou kvalitu analyzy verejnych prostranstvi (kap. 3), zafazeni dotaznikového Setreni (kap. 4) a navrh
Uprav vybranych VP (kap. 5). V kapitole 6 ocenuji metodicky postup praci pfi ndvrhu, ktery je velmi nazorny a ndvodny.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Jazykova Uroven celé prace je na velmi dobré Urovni, ackoliv se prace zda po strance textové strucnéjsi. Rozsah celé prace
je vSak adekvatni vyznamu DP a nad ramec béZnych praci studentka zaradila do své prace nadstandardni vystupy
(vizualizace), které vyrazné nesnizuji odbornou Uroven zavérecné prace.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Studentka pouZila mensi rozsah zdrojl oproti koleglim (25), coZ ale s ohledem na vybér nehodnotim jako nedostatek. Pro
zavérecnou praci pouzila studentka relevantni tzemné planovaci podklady a dokumentace, dopInéné o odbornou
literaturu a dotaznikové Setfeni. Dle mého ndzoru a ovéreni studentka v zadné ¢asti své DP neporusila citacni etiku a celd
prace je standardné vyhotovena dle norem a citacnich zvyklosti.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlini zru¢nosti apod.
Hlavni vystupy zavérecné prace, které velmi kladné hodnotim, jsou doporuceni pro 9 vybranych vyznamnych verejnych
prostranstvi, dotaznikové Setfeni a urbanisticky navrh VP v nové vymezenych zastavitelnych plochach pravé
projednavaného tizemniho planu. Redeni DP miiZe poslouZit pravé pro tvorbu nového tizemniho planu, ktery na zékladé
navrhl mlze upravit koncepci verejnych prostranstvi, nebo pro management mésta, ktery by mél usilovat o rehabilitaci
nékterych vybranych VP.

Velmi ocenuji zavéry analyzy VP v¢. mapovych vystupl v méritku 1 : 8000 a odvahu k tvorbé vizualizaci novych VP.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Celkové hodnotim praci jako vybornou az velmi dobrou, na zakladé dosazenych vysledk( v podobé analytickych
map (GIS), koncepcnich ndvrhi a detailnéjsi vizualizaci (SketchUp), které prokazuji u studentky snahu a ochotu
ucit se novych véci v oblasti urbanismu a Uzemniho pldnovani.

Pro komplexni pojeti kvality vefejnych prostranstvi ve mésté LibCice nad Vltavou, od teorie - pfes analyzu — az po
konkrétni navrh, jsem se nakonec rozhodl pro hodnoceni vyborné a nyni bude na studentce, aby takto vysoko
nastavenou latku byla schopna obhdjit u SZZ a prokazala stejné jako u DP zakladni orientaci v oboru urbanismu a
Uuzemniho planovani.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 1.2.2022 Podpis:

2/2



