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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Zadanim bakalaiské prace bylo vypracovat dokumentaci v Grovni pro stavebni povoleni, avSak

Vv omezenim rozsahu. Pfedmétem projektu je novostavba administrativni budovy. Byla poZzadovéna ¢ast
architektonicko-stavebni rozsifena o detaily zaméfené na navrh obalovych a kompleta¢nich konstruket,
dale ¢ast konstrukéné statickd a cast TZB. Soucasti prace je i textova Cast — pritvodni a souhrnnd zpréava.
Navrzeny objekt ma dvé nadzemni podlazi a jedno podzemni podlazi. Tento rozsah je pro bakalatskou
praci zcela pfiméteny.

SpInéni zadani spinéno

Student zadani splnil. Rozsah odevzdané dokumentace ptrevysuje pozadavky, které jsou kladeny na
bakalarskou praci. VSechny zadané ¢asti projektu jsou vypracovany dikladné a peclivé. Projekt obsahuje
tabulku veskerych skladeb konstrukci a podrobné tepelné technické vypocty. Ve vykresové ¢asti arch.-
stavebniho feSeni je kromé zakladnich vykresii doloZeno Sest detaild.

V casti TZB jsou uvedeny vypocty, schémata rozvodu jsou zakreslena pro kazdou profesi samostatné ve
vSech ptudorysech.

Cast konstrukéné staticka je zcela vyhovujici pro potieby bakalaiské prace.

V arch. stavebnim feseni jsou doloZeny vSechny pudorysy, jeden fez a vSechny pohledy. Vykresy
pudorysu 1. a 2.np jsou nakresleny v m.1 : 50, ostatni vykresy jsou v m. 1 : 100. Lepsi by bylo nakreslit
vSechny vykresy vm. 1 : 100. Pro dokumentaci DSP je m. 1 : 100 zcela vyhovujici.

Zvoleny postup rfesSeni spravny

Pro novostavbu objektu administrativni budovy je navrzen zb konstrukéni systém, ktery jako svislé
nosné konstrukce kombinuje stény a sloupy, stropy jsou zb. monolitické. Pro navrzeny objekt je toto
feSeni vhodné.

PredloZeny koncept feSeni jednotlivych profesi TZB je vhodny.

Pro dvoupodlazni objekt by pro nosné stény bylo mozné pouzit i cihelné zdivo, ptipadné pro stropy
prefabrikaty.

Rozvody UT jsou feSeny tak, ze z kotelny v 1.pp vede jedna stoupacka a v kazdém nadzemnim podlazi
je od ni vodorovny rozvod podél celého plidorysu. Dal§i moZnost by byla udélat vodorovny rozvod

v 1.pp a stoupacky pfimo k radidtoraim v nadzemnich podlazich.

Odborna uroven A - vyborné

V bakalaiské praci autor uzil v dostate¢ném rozsahu znalosti ziskané studiem. Zaroven prokazal
schopnost vhodné pouZit relevantnich pramenti — zakontl, vyhlasek, CSN i odbornych zdrojti z internetu.
Reseni pouzita v predlozené dokumentaci jsou z odborného hlediska spravn4, a to jak v architektonicko-
stavebni ¢asti, v Casti TZB 1 v konstrukéni ¢asti. Odborna troven celého projektu je velmi dobra.

1/2




CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

VloZte komentar.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Po formalni strance je ptedlozeny projekt dobry, zcela bez ptipominek. Projekt je usporadan v souladu
s vyhlaskou ¢.499/2001 Sb. o dokumentaci staveb. Protoze v rdmci zadani nebyla pozadovana cela
dokumentace ke stavebnimu povoleni, ale jen vybrané ¢ésti, jsou neuplné i textové casti A a B (nejsou
podklady pro zpracovani vSech bodi).

Rozsah prace odpovida zadani, dokonce pfevySuje Casové moznosti, které jsou predpokladany pro
zpracovani bakalaiské prace.

Po formalni strance pilisobi prace profesionalné.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Autor uvedl mnozstvi zdroji, z nichz ¢erpal informace. Vzhledem k tomu, Ze projekt je ojedinélé a zcela
atypické autorské dilo, neni zde podezieni na poruSeni autorstvi ¢i citacni etiky. VSechny vykresy i texty
jsou originalnim dilem autora projektu.

Seznam pouzitych zdrojii obsahuje mnozstvi zakoni, vyhlasek, CSN i zdroji z internetu. Jediné, co
postraddm, je uvedeni piivodniho autora architektonického feSeni objektu.

Dalsi komentare a hodnoceni
Drobné pfipominky :
- Na schodisti ve 2.np chybi vystupni ¢éra, ta chybi 1 na venkovnim schodisti v hornim podlazi.

Vyse uvedené piipominky jsou v ramci celé prace drobnosti. Bez ohledu na to projekt piisobi dostatecné
profesionaln€. Uroven celé prace je v ramci rozsahu zadaného ukolu vyhovujici. Student prokazal
schopnost zorientovat se v praci na projektu budovy, prokazal schopnost samostatné projektové prace.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Posuzovana bakalatské prace je v ramci zadani vypracovana vyhovujicim zptisobem. Vykresova
¢ast je zpracovana peclivé. Autor uplatnil odborné zkuSenosti a znalosti nabyté studiem. Textovou ¢ast je
obtizné zpracovat disledné, ma-li zadani neurcité vstupni podklady a informace a nezpracovava-li se
projektova dokumentace v uplném rozsahu.

Bakalatska prace odpovida zamérim zadani.

PtfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Otazky k obhajobé :
- Sjakymi konstrukénimi systémy student uvazoval, kdyZ volil koncept pro nosnou konstrukci
objektu?
-V ramci zadani prace nebylo pozadovéano feSeni PO. Nicméné : zabyval se student jen rdimcové
otazkou ¢lenéni objektu na pozarni useky?
- Jaké jsou pozadavky na hladinu osvétleni dennim svétlem pro kanceléie?

Datum: 28.1.2022 Podpis: Ing.arch. Jitka Paroubkova, Ph.D
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