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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

‘ VlioZte komentar.
Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddnli, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatku.

VloZte komentar.

Zvoleny postup reseni
Posud'te, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
VloZte komentaF.

spravny

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte Urovefi odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

VloZte komentar.

Formalni a iazvkova troveii. rozsah prace B - velmi dobfie
Posudte sprévnost pouzivdni formdlnich zdpisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vlozte komentar.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

VyjddFete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou véechny pfevzaté prvky fadné
odligeny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Vlozte komentar.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zévéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.
Vlozte komentaF (nepovinné hodnoceni).
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Iil. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét prii obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

1. Ve schématu uvedeny pojistovaci ventil na strané dodavatele TC a vrtii je uveden na zcela nevhodném
misté — i kdyZ to neni souédst vasi &dsti dila vysvétlete proc je toto umisténi nevhodné ?

2. Ndvrh topného systému vypadd dobfe, nicméné bylo by potieba se zamyslet na pouZitim potrubi 14/1,5
pro podiahové topeni a 10/1,1 pro piipojky téles. Cely systém je z hlediska tlakového zatiZeni obéhovych
éerpadel a tedy éerpaci prdce posazen dost vysoko (vétve topnych okruhti jsou na urovni 17,0 - 26,0 kPa),
nastaveni pracovni kfivky hlavniho éerpadla pak na cca 54 kPa. Dnesni cerpadla tyto tlaky béZné snesou,
ale dlouhodobé maji vy3si pracovni zatiZeni a tedy i odbér el. energie. MiZete posoudit vyhody a
nevyhody, zda toto zvoleni dimenzi pro topny systém je vhodné pro tento systém nebo zda by nebylo Iépe
zvolit potrubi o dimenzi vétsi ?

PfedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobre.
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