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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Zadanim diplomové prace bylo vypracovat dokumentaci v Grovni pro stavebni povoleni, avSak

Vv omezenim rozsahu. Pfedmétem projektu je rekonstrukce stdvajici budovy. Byla pozadovana ¢ast
architektonicko-stavebni rozsifena o detaily zaméfené na navrh obalovych a kompleta¢nich konstruket,
dale ¢ast konstrukéné statickd a cast TZB. Soucasti prace je 1 textova Cast — pritvodni a souhrnnd zpréava.
Navrzeny objekt ma 10 np, v arch.-stavebni dokumentaci jsou rozkreslena podlazi 1.pp, 1.,2. 10.np a
sttecha. Pro potieby diplomové préce je toto omezeni vykresi piidoryst zcela vyhovujici. Dokladat
vSechna podlazi by bylo zbytecné..

SpInéni zadani spinéno

Studentka zadani splnila. Stavebn¢ architektonicka ¢ast ma celkem vyhovujici rozsah. Nad ramec zadani
(patrng) je dolozeno feSeni PO vcetné vyznaceni pozarnich usekl. To svéd¢i o zodpovédném piistupu,
protoze bez feseni PO nelze dost dobte projekt vyskové budovy vypracovat. Dale je dolozen jeden
pfi¢ny fez a jeden pohled. Dle pozadavkil na rozsifeni dokumentace je vypracovano Sest detailll. Je
dolozen podrobny soupis skladby podlah a tepelné-technické vypocty.

Cast TZB je vypracovana neobyé&ejné isporné. Je zpracovan koncept rozvodii viech profesi, avsak
veskeré rozvody jsou zakresleny do jednoho pidorysu. V realné dokumentaci pro stavebni povoleni
takovato prezentace neni mozna. V textové ¢asti TZB jsou doloZeny pouze vypocty mnozstvi
odvadénych destovych vod, vypodty pro dalsi profese nejsou. Reseni TZB se da oznadit za velmi
schematické.

Cast konstrukéné statickou povazuji za vyhovujici pro potieby diplomové prace.

Pidorysné a hmotové feSeni navrzeného objektu neni tplné€ jednoduché. Nutno podotknout, Ze jeden
dolozeny pticny fez a jeden pohled nejsou zcela vypovidajici. Skute¢ny tvar budovy se z predloZzenych
vykrest obtizné zjist'uje (ochoz, ktery lemuje plidorys ve 2.np, pfistavba na severni strané ve 2.np,
rozSifeni ptidorysu na vychodni stran¢). Bylo by vhodné vést fez komplikovangjsi ¢asti objektu anebo
nakreslit fezy dva. I pokud jde o pohledy — vhodné&;j$i by bylo dolozit dva pohledy na sebe kolmé; to je
v PD pro stavebni povoleni obvyklé.

Zvoleny postup Feseni spravny

Predmétem projektu je rekonstrukce stavajici budovy. Autorka navrhuje vybourani prakticky veskerych
nenosnych konstrukci véetné obvodového plasté. S ohledem na soucasné tepelné technické a fyzikalni
pozadavky je zvolené feSeni vhodné. Objekt ma skeletovy systém, vybourani nenosnych konstrukci
umoziuje vyfesit dobie dispozici. Obvodovy plast’ je navrzen zcela novy. (poznamka : bylo by dobte
uvést, kdo je autorem architektonického feseni fasad, tj. nového obvodového plaste).

Unosnost stavajicich nosnych konstrukei je posouzena, stejné tak i navrh novych konstrukei (10.np).

Je navrZena pfistavba dvou novych schodistovych téles, kterd jsou dispozi¢né umisténa vné piidorysu
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budovy. To umoziiuje fesit CHUC dle soucasnych pozadavkil PO.

Koncepce feSeni rekonstrukce budovy je vhodna a spravna. Podstatou dokumentace pro stavebni
povoleni je zejména koncept feseni ve vsech pfedmétnych profesich (stavebni, statika, PO, TZB).
Z tohoto hlediska je postup autorky projektu spravny, nelze vznést pfipominky.

Odborna uroven B - velmi dobie

V diplomové préci autorka uzila znalosti ziskané studiem i vlastni praxi. Zaroven prokazala schopnost
vhodné pouzit relevantnich pramenti — zakontl, vyhlasek, CSN i odbornych zdroji z internetu. Reseni
pouzitd v predlozené dokumentaci jsou z odborného hlediska spravna. Nutno podotknout, Ze projekt
rekonstrukce stavajiciho objektu je v mnohych ohledech slozitéjsi ukol nezli projekt novostavby.

Jako spravné feSeni je potieba posoudit i ¢ast TZB, byt je vykresova dokumentace nezvyklym zplisobem
provedena — patrné z dtivodu ¢asové tisné.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Po formalni strance je ptedlozeny projekt dobry, zcela bez ptipominek (kromé pojeti dokumentace TZB).
Projekt je uspofadan v souladu s vyhlaskou ¢.499/2001 Sb. o dokumentaci staveb. Protoze v ramci
zadani nebyla pozadovana cela dokumentace ke stavebnimu povoleni, ale jen vybrané ¢asti, jsou netplné
1 textové ¢asti A a B (nejsou podklady pro zpracovani vSech bodit).

Rozsah prace odpovida zadani i Casovym moznostem, které jsou predpokladany pro zpracovani
diplomov¢ prace.

Po formalni strance piisobi prace celkem profesionalné (stavebné-architektonicka cast — s drobnymi
pfipominkami; ¢ast PO je kvalitni). Je vidét, Ze studentka ma uZz urcitou projektovou praxi.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Autorka uvedla mnozstvi zdroju, z nichz ¢erpala informace. Vzhledem k tomu, Ze projekt je ojedin€lé a
zcela atypické autorské dilo, neni zde podezieni na poruSeni autorstvi ¢i citacni etiky. VSechny vykresy i
texty jsou originalnim dilem autorky projektu.

Seznam pouzitych zdrojii obsahuje mnozstvi zakont, vyhlasek, CSN i zdroji z internetu. Jediné, co
postradam, je uvedeni pivodniho autora architektonického feSeni rekonstrukce objektu.

Dal$i komentaFe a hodnoceni
Drobné pfipominky :

-V ezu A-A by mély byt v pohledu vidét dalsi ¢asti budovy, které jsou za rovinou fezu.

- Ve 2.np je navrZzen jakysi ochoz, ktery zajiSt'uje navaznost na dal$i ¢ast budovy a na sousedni
budovu. Neni nikterak popsan, téZko se zjist'uje co je to za plochu. Bylo by vhodné timto mistem
vést fez, tim by se existence a podoba ochozu vyjasnila.

Popisy schodisteé nejsou disledné provedené. Na vystupni ¢aie ma byt uveden pocet vysek / vysku
stupné / §itku stupné€. Popisy jsou misty zmatecné.

Vyse uvedené piipominky jsou v ramci celé prace drobnosti. V zasad¢ projekt pisobi dostatecné
profesiondlné. Uroven celé prace je v ramci rozsahu zadaného tkolu vyhovujici. Studentka prokazala
schopnost zorientovat se v praci na projektu budovy, prokazala schopnost samostatné projektové prace.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Posuzovana diplomova prace je v ramci zadani vypracovana vyhovujicim zptisobem. Vykresova
¢ast je zpracovana peclivé. Autorka uplatnila odborné zkusenosti a znalosti nabyté studiem. Textovou
¢ast je obtizné zpracovat disledné, ma-li zadani neurcité vstupni podklady a informace a nezpracovava-li
se projektova dokumentace v tiplném rozsahu (tzn. v¢éetné¢ kompletniho TZB a PO).

Diplomova prace odpovidd zdmeram zadani.

Piedlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobre.

Otazky k obhajob¢ :

-V dispozici jsou navrzeny malé byty, velikost 1 + kk, tj. jedna obytna mistnost s kuchynskym
koutem. Obytna mistnost je dost hluboka a navic je u obvodové stény stinéna lodzii.

- Otazka : Jaky je poZadavek na osvétleni obytné mistnosti dennim svétlem a jak se to posuzuje?

- Jaky je pozadavek na proslunéni bytu a jak se proslunéni zjistuje? Upozoriiuji, Ze objekt je
v Pardubicich a pouze vyhlaska o technickych pozadavcich na stavby pro hl.m.Prahu proslunéni
bytu nepozaduje.

- Jaké jsou pozadavky na moznost pfistupu invalidnich osob do budov (vyhl.398/2009 Sb.), jak jsou
pozadavky zakotveny v projektu?

Datum: 28.1.2022 Podpis: Ing.arch. Jitka Paroubkova, Ph.D.
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