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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni narocnosti zaddni zdvérecné prdce.

vevs

Zadani hodnotim jako naro¢néjsi vzhledem k naroénosti praci in-situ a vyslednému vyhodnoceni a zpracovani dat.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splriuje zadéni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni roz§ifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomova prace zcela spliiuje jednotlivé body zadani.

Zvoleny postup Feseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.
Dle mého nazoru byly metody a postupy pro fe$eni dané diplomové prace vybrény zcela adekvatné.

Odborna droven A - vyborné

Posudte urover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomantka projevila orientaci v problematice experimentalniho ovéfovani lavek pro chodce a vyhodnoceni ziskanych
dat. Odborné znalosti jsou na vysoké trovni.

Formalni a jazykova tiroven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace obsahuje pouze drobné preklepy a typografické nesrovnalosti, které ale nijak nesnizuji kvalitu vysledného dila.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zavéreéné prace. Charakterizujte
vybér pramendu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzatée prvky fadné
odliseny od vlastnich vysledka a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citanimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojl je pro predklddanou praci dostacujici. VSechny zdroje jsou v textu citovany. Vlastni myslenky jsou jasné
oddéleny.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruénosti apod.
Autorka posoudila danou konstrukci podle modernich pfistup(i a norem, coz je velmi cenné pro projektanty dané
kosntrukce.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdazky, které by
mé] student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi,

K pfedloZené diplomové praci mam nasledujici dotazy a pfipominky:

1.) Jaka byla u jednotlivych experiment( zvolena vzorkovaci frekvence?

2.) V prdci uvadite, Ze RMS hodnota byla vypoctena v 5 s intervalech namisto doporucené 1 s. Jaky byl
k tomuto rozhodnuti divod?

3.) Na prvni pohled je trochu matouci, Ze v kapitole Fourierova transformace je uveden vzorec pro Fourierovu
fadu.

4.) V kapitole 5 Uéinky chodcii na ldvky pro chodce se zabyvate modelem chodce, jak byste modelovala béh?

5.) Nepfijde mivhodné Cislovat stejnou rovnici pouZitou v textu na jiném misté.

6.) Drobné vyhrady bych mél k typografii matematickych vyrazil. Napf. rovnice (15) na str. 38 ,,n“ je v rovnici
pouzito se Sikmym Fezem pisma, ale p¥i popisu je pouZit tuny fez, ktery se obvykle pouziva pro tenzory. U
rovnic v maticovém tvaru (napf. (1) str. 20) bych nekombinoval §ikmy fez s tu¢nym fezem pro popis matic
a vektoru.

v vew

Diplomantka pfehledné roz¢lenila svoji praci do 10 kapitol. Samotné tézisté prace je v experimentdlnim ovéfeni
lavky pro chodce v LuZci nad Vitavou. Experiment byl rozdélen do ¢asti tykajicich se kmitani zavésh od vétru,
dynamické informativni zkousky a dynamické zatéZovaci zkousky.

Po provedeni experimentll a vyhodnoceni dat byla provedena tvorba vypocetniho 3D modelu a jeho verifikace a
identifikace na zakladé zmérenych dat. Autorka se nad ziskanymi vysledky zamysli a spravné je interpretuje.

Praci hodnotim jako velmi zdafilou po strance formaini i odborné. Zejména je cenné propojeni experimentainé
ziskanych dat s teoretickymi vysledky.

Pfedlozenou zavéretnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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