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EVUTV PRAZE POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE
Autor diplomové prdce: Bc. Nikola Mrézkova
Ndzev diplomové prdce: Névrh variantnich feSeni jezu Sudoméfice
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Kritéria hodnoceni diplomové prace:

1. SpInéni pozadavkii zad4ni: Hodnoceni: vyborné (A)

Komentd#: Zaddnim bylo navrhnout a posoudit dal§i mozné varianty projektované opravy
jezu Sudoméfice, s pouZitim hydrotechnickych a stabilitnich vypo¢tli. Diplomové prace svym
obsahem toto zadani napliuje.

2. Metodika zpracovani a logické ¢lenéni prace: Hodnoceni: vyborng (A)

Komentdi: Clengni diplomové prace je logicky posloupné. Uvodn{ kapitola, vénovana
Bat'ovo kanalu, vhodné zagletiuje FeSenou stavbu do jejiho historického prostiedi, aniZ by
rozsahem zbyte&ng zatéZovala celkovy vystup. Dalsi kapitoly na sebe tématicky navazuji. Od
kapitoly 6 je posloupnost ddna zvolenou metodikou posouzeni navrZzenych variant, které se

z ptivodnich deviti redukuji na jedinou, vyslednou.

3. Kvalita zpracovani vysledkii: Hodnoceni: dobie (C)

Komentdar: Uvedené vysledky - nerovnomé&rné proudéni, hydrotechnické vypocty a stabilitni
vypodty lze oznagit za kvalitni. Nicméng& postrdddam doplitujici informace o nékterych
vstupnich tdajich, jejichz volba &i zplisob zpracovéani mohou mit vliv na kvalitu vysledku.
Absence t&chto udaji zt&Zuje zp&tnou kontrolu, anebo polemiku nad vysledky. Jedna se
napfiklad o:

- délce vypodetniho kroku nerovnomérného proudénti, s ohledem na zmé&ny v pri¢ném fezu
koryta;

- vstupni hodnoté Manningova soucinitile drsnosti;

- zat&zovaci obrazce vztlakovych sil anebo vstupni délky jejiho vypoCtu;

- dil¢i hodnoty pro vypocet vyvaru;

Obecné se prace misty omezuje na metodicky postup vypoctu, na ktery pfimo navazuje
prezentace kone¢nych vysledkil. Casto Ize chybgjici informace vydedukovat z kontextu
navazujicich kapitol a proto se nedomnivam, Ze by nepublikované hodnoty mély mit vliv na
kvalitu vysledki. Byla-li za absenci podrobnych krokti vypocti obava z jejich nepiehledné
prezentace, bylo moZné vloZit surov4, tabulkova a schématickd data do samostatné prilohy.

4. Interpretace vysledkii, jejich diskuse: Hodnoceni: velmi dobie (B)

Komentdr: Vysledky jsou uvedeny formou grafii a tabulek s vysvétlenim v textové Casti.
Vysledna varianta byla dopInéna o situalni vykres, podélna fez a ndvrh hradici konstrukee.
Meérné kiivky piepadu pies Jambortiv prah a vystupy neustdleného proudéni v koryt€ pod
jezem jsou zpracovany ve formé grafii, které jsou piipadné pro piehlednost vhodné doplnény
o informace o dtileZitych hladinach, trovni dna / biehi. Interpretace kone¢nych vysledkii je
velmi dobrd. Shrnuti hydrotechnického posouzeni a posouzeni stability mohlo byt doplnéno
souhrnou tabulkou jednotlivych variant. Vybrané vystupy jsou doplnény komentafem a
vysvétlenim, &im jsou rozdilné hodnoty jednotlivych variant zplisobeny.




5. Vyuziti literatury a jeji citace: Hodnoceni: vyborné (A)

Komentdr: VyuZité literatura byla i nad ramec literatury doporuéené. Udaje o povodiiovych /
provoznich hladinach mohly byt misty doplnény o odkaz zdroje.

6. Formalni tiprava prace, graficka a jazykova troveii: Hodnoceni: velmi dobte (B)

Komentdr: Formélni dprava a jazykova droven je vybornd. V budouci ¢innosti doporucuji
vice dopliiovat textovy popis o obrdzky - vystfizky z vykresi/ schémata, které zvySuji
porozumitelnosti vlastniho textového popisu. TotoZny obrazek (napt. podélny fez) mohl byt
pouZit v kazdé relevantni kapitole.

7. Zavery prace a jejich formulace: Hodnoceni: vyborné (A)

Komentdr: Struéné a srozumitelné formulované shrnuti zavért bylo provedeno v zavéreéné
kapitole.

8. Otazky k obhajobé a pFipadné dalsi pfipominky k praci:

1) Prosim o popis moZného postupu vystavby.
2) Jaké dalsi konzuméni kiivky by bylo nutné stanovit do Manipula¢niho ¥adu vodniho dila?
3) Geologie ukazuje moZznou vrstvu zvodnélych jilii. Prosim o komentét, jaky by toto mohlo
mit vliv na zpiisobu zaloZeni objektu.

Celkové hodnoceni diplomové prace*:
Préaci doporucuji k obhajobé: ANO
Néavrh hodnocent: VELMI DOBRE (B)

“CVUT v Praze v souladu s ustanovenim § 47b zdkona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skoldch v platném

znéni, nevydélecné zverejiiuje zdvéreéné prdce vietné posudkii a zdznamu o pribéhu a vysledku
obhajoby. Odevzddnim posudku oponent souhlasi s jeho zverejnénim.

V Praze dne 31.01.2022

Podpis oponenta

(*) Celkové hodnoceni diplomové prace nemusi byt primérem vyse uvedenych hodnoceni jednotlivych ¢asti.
Vahu dil¢ich kritérii uréuje oponent.
(**) Informace ke zvefejnéni Vami vypravovaného posudku.




