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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Téma DP je rutinni, metodicky rdmec potiebny ke zpracovani ZKP je znamy.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které ne-
byly zcela splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posou-
dit zavaznost, dopady a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomantka zaddani DP splnila, jakkoli na arovni DP bych ocekaval vétsi propojeni mezi teoretickou apraktic-
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Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup fesSeni a pouzité metody lze povaZovat v obecné roviné za spravné.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti
podkladi a dat ziskanych z praxe.

Odbornou troveii hodnotim jako dobrou. Usmévna je — snad ne téelova — anonymizace spole¢nosti (jen laik
bez kontaktu s realnym byznysem by nepoznal, Ze jde o SI-KA-TEC ze Selbu). Neni vZdy zifejmé, které casti DP
jsou pouze sdilené vnitini informace firmy a které vystupem studentky. Tyto pochybnosti podporuje napft.
obrazek sidla na spol. (obr. 7, str. 33), ktery je udajné ,,vlastnim zpracovanim diplomantky*, pficemz jde dolo-
zitelné o fotografii z webu firmy. Takovy eticky pfeslap vyznamné limituje kredibilitu DP (a véfim, Ze tak
zjevny lapsus identifikovala i vedouci DP). Teoreticka ¢ast jsou fakticky jen, byt dostateéné, neséetnékrate
popsané, reserse (vypisky) z bézné (spiSe bakalarské) literatury bez toho, aby detailnéji feSila teoretickou
oporu konkrétniho (v DP feSeného) sektoru. To je Skoda, protoze sektorova specifika jsou to, co podobnym

pracim pfinasi invencni nadhodnotu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace obsahuje vice drobnych typografickych a formalnich chyb, nicméné celkové k jejimu formalnimu zpra-
covani nemam zasadni vyhrady.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charak-
terizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pre-
vzaté prvky rddné odliseny od vlastnich vysledkt a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou biblio-
grafické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Studentka zvolila zdroje spiSe na trovni prace bakalaiské. Nemohu nevyslovit dil¢i pochybnosti o ptivodnosti
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prace (viz vyse). Citace v teoretické casti jsou — dle namatkové kontroly — korektni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo
k drovni a funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimen-
tdlni zrucnosti apod.

Prace v koneéném dusledku spliiuje pozadavky na ZKP v NMgr. oboru, byt v praxi by byla pouzitelnd ome-
zené. V obecné roviné indikuje propast mezi znalostni bazi, kterou vyuziva redlny byznys a tou, ktera je pred-
métem vyuky, byt jde zjevné o problém 3irsi a komplikovanéjsi.

I1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Otdzky oponenta:

> Popiste vliv konceptu Priimyslu 4.0 na technologie a HRM v odvétvi, ve kterém puisobi fy SI-KA-TEC.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 31.8.2021 Podpis» Petr §tépanek
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