CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Analyza a navrh optimalizace teplotniho chovani upinaci desky svislého
soustruhu

Jméno autora: Anlysis and design optimisation of thermal behaviour of vertical lathe rotary
table

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/ustav: Ustav vyrobnich stroj( a zafizeni

Oponent prace: Ing. Ondrej Novotny, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: SKF CZ, a.s., U Mé&stanského pivovaru 7, 170 04, Praha 7

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Predlozenou praci bych hodnotil jako primérné narocnou, ktera ma ¢astecné prinos pri navrhovani vyrobnich strojl a
zafizeni

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomovou praci Ize rozdélit do dvou hlavnich ¢3sti. Prvni ¢ast se tyka obecné reserse teplotné mechanického chovani
obrabécich strojli. Zde jsou uvedeny zakladni zdroje tepla na obrabécich strojich. Dale jsou zde ukazany opatfeni pro
zvySeni teplotni stability a také je zde popsana metodika vypoctu metodou konecénych prvkd. Druha ¢ast se zaméruje na
vlastni vypocty, které jsou provedeny na upinaci desce svislého soustruhu. Pocita se zde s vice variantami, které jsou
nasledné porovnany. U vysledné varianty jsou pak provedeny Upravy zamérujici se na potlaceni teplotnich deformaci
desky. Zavérecna prace spliuje zadani.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

V diplomové préce je zvolen spravny postup feSeni. Tézistém prace je vytvoreni teplotné-mechanického modelu upinaci
desky, ktery je pak ndsledné upravovdan na zakladé redlné namérénych hodnot. Vysledny model je pouzit pro vypocty
jednotlivych variant.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomova prace z hlediska odbornosti se jevi jako dobra. Vytyceny cil prace je v zdvéru dosazen. Celkem srozumitelné
jsou popsany kroky ohledné odladéni vypoctového modelu na zakladé provedeného méreni. V zavéru jsou uvedeny
varianty pro potlaceni teplotnich deformaci desky a jejich zdGvodnéni. Pfilohu tvofi vykresova dokumentace vodniho
chladice a vypocet konvekce povrchu upinaci desky. Prace ale postrada srozumitelné vysvétleni navaznosti nékterych
kapitol. Napf. proc se vybral praveé svisly soustruh od vyrobce TOS Hulin, viz kapitola 4? V kapitole 5 se zminuje existujici
méreni na funkénim stroji, ale uz neni uvedeno o jaky stroj se jedna. V kapitole 5.1. je uveden obrdazek 5.3, ktery presné
nedefinuje polohu méfenych bodu. Jsou zde uvedeny koty Xz3, Xz2, Zz1 atd, u kterych neni jasné jakych hodnot nabyvaji.
Usporadani méreni se odvolava na obrazek 2.8, ktery v textu neexistuje. Ocekaval bych napr. fotografii z méreni nebo
schematicky obrazek se smykadlem, nastrojem, stabilni tyci a stolem, aby bylo srozumitelné, jak se méreni provadélo.
Obrazek 5.5., kde jsou uvedeny vysledné hodnoty bych obohatil o pfesnou polohu jednotlivych bodd X1, X2, Y atd... Body
jsou sice popsany na mérici desce, ale presna poloha chybi. V kapitole 5.3. je uvedeno, Ze vypoctovy model se rozdéluje na
dvé ¢asti, ale obrazek tomu neodpovida. Jsou zde vidét 4 ¢asti. V kapitole Okrajové podminky je uvedeno, Ze se dale
popisuje jen optimalni varianta a zac¢ne se s kapitolou LozZisko. Chybi zde souvislost a ndvaznost. V kapitole 5.2. neni moc
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pfehledné vyhodnoceni naméfenych dat. V této kapitole bych olekaval néjaky zavér, ktery by slouzil jako propojeni téchto
namérenych dat se simulaénim modelem. Také nejsou vysvétleny jednotlivé korekce teplot v procentech a odkud se tyto
hodnoty vzaly. Prakticky az kapitola 9 Zavér popisuje urcity pfehled o celkové problematice diplomové prace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Diplomova prace ma z hlediska formalniho a jazykového fadu nedostatk(l. Generovany obsah jednotlivych kapitol
nesouhlasi s kapitolami v textu. Stejnou chybu také najdeme pro obsah obrazk( a tabulek. V nékolika vétach chybi zvratné
,se”, nékde se opakuje slovo dvakrat a nékteré véty zacinaji malym pismenem. V praci lze také nalézt nespravnou
interpunkci ve vétach. Tabulka 1. nema uvedené jednotky u ¢iselnych hodnot. Jednotky v textu by mély mit mezeru mezi
Cislici resp. veli¢inou. Sjednotit by se mél také u jednotek horni index. Néktera pouZita slovesa jako ,, dovybavit” nejsou
Uplné vhodnd. Formatovani pisma u nazvl obrazkl se rizné méni. Nékolikrat je v textu uveden obrazek, ktery neexistuje
(napf. Graf 6.21 str. 57 a Graf 6.5 str. 55). Také bych doporucil vioZzené anglické obrazky preloZit, aby bylo jasné ceho se
obrazek tyka (obr. 2.2, 2.3).

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor prace vyuZil moznosti studijnich materidl pro vypracovani diplomové prace. V textu jsou uvedeny jednotlivé zdroje,
ze kterych bylo ¢erpano.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Prace obsahuje vysledky tykajici se modelovani sestav a jednotlivych dil( pro vypocet metodou konecnych prvkl. Zde
autor prace ukazal jistou odbornost vyuZit namérena data a pouZit je pro ladéni vysledného vypoctového modelu véetné
okrajovych podminek. Slabou stranku prace je jeji zpracovani z hlediska vysvétleni a popisu problematiky a také z hlediska
formalniho.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace se zaméruje na teplotni chovani upinaci desky svislého soustruhu. Prace obsahuje pfinos, ktery je mozno
vyuzit v pripadé navrhu a optimalizace upinacich desek obrabécich stroju.
Otdzky k obhajobé:
1) Bylo by moZné castecné urcit postup takové analyzy v pripadé, Ze by upinaci deska byla vyménéna za
upinaci desku s vétSim primérem na stejném stroji?
2) Lze postup optimalizace teplotniho chovani desky také uplatnit pro svislé soustruhy jinych vyrobc(?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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