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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Pfedlozena bakalatska prace splfiuje zadani.

2. Pisemna &ast prace 75 /100 (C)

Pfedlozena bakaldfskd prace je ¢lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoretickd ¢ast
obsahuje teoretické zaklady, které jsou pouzity pro praktickou ¢ast. Prakticka cast
obsahuje celkem pékné zpracovanou analytickou ¢ast obsahujici analyzu poZadavki
(funk&nich, nefunkénich) v&etné& navrhl wireframes. Pro dalsi uvazovani by bylo vhodné
navrhnout alespon v zdkladu i architekturu a technologie pro implementaci. Dale autor
zpracoval analyzu rizik, ale bohuzel tato analyza obsahuje pouze kvalitativni
vydefinovani 3 rizik, rizik v této aplikaci bude urcité vice a bylo vhodné téZ provést
kvantitativni analyzu rizik. Dale autor uvadi naklady v podobé lidskych zdroj(, ale pro tuto
nakladovou analyzu by bylo vhodné navrhnout alespon v zakladu rozpan cinnosti do
Ganttova diagramu s pfifazenim zdrojd. Autor uvedl pouze jednoduchou roadmapu
nikoliv Ganttlv diagram. Tim by pak byl jasna ¢asova narocnost i ocenéni zdroji, coz je
pak dllezité pro finan¢ni analyzu, kterad je v dalsi kapitole. Kapitola Finanéni analyza by
chtéla dale rozpracovat do vétsich detaill, aby se na tom dalo opravdu dale stavét, coz by
bylo na dopracovani napfiklad v rdmci diplomové prace. Toto je opravdu jen velmi
jednoduchy zdklad, hlavni problém je, Ze vynosy jsou uvazovany hlavné z reklam a to
velmi optimisticky, takto by to v realité nefungovalo a ddle Gvaha o pfedplatném, kdy by
uzivatelé v prvnim roce platili 1250 K¢ za rok za prémiovy bali¢ek a pak v dalsich letech
by platili méné je Spatna. Uzivatelé by takto vysokou ¢astku v prvnim roce urcité neplatili.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 82 /100 (B)

Vysledkem prace autora je pfipadova studie, na které se da dale stavét.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 75 1100 (C)

Autor vypracoval zaklad studie, na které se da ddle stavét a da se rozpracovavat ve formé
business modelu a detailnéjsi finanéni analyzy (Business Case), na zakladé které by pak
se dalo Iépe rozhodnout o pouzitelnosti dané aplikace. dale by bylo vhodné na zakladé
business modelu provést hloubkové rozhovory s potencialnimi uzivateli. Tato doporuceni
jsou nad rdAmec bakalarské prace a bylo by mozné jimi navdzat v diplomové praci.

Celkové hodnoceni 80 /100 (B)

Celkové predlozenou bakalafskou praci hodnotim jako velmi dobrou. Hlavni pfipominky
jsou popsany v komentafi k obsahové ¢asti prace. Pokud je shrnu, tak v analytické ¢asti
chybi navrh architektury a implementace, coz velmi ovlivni naklady na aplikaci popsanou
ve Financni analyze. Chybi detailnéjsi rozpracovani kapitoly Analyza rizik a ve finanéni
analyze chybi ¢asova a zdrojova analyza a vynosy jsou uvazovany hlavné z reklam a pak
je zde chybny predpoklad ohledné vySe predplatného, ktery by byli ochotni uzivatelé
zaplatit.

Otazky k obhajobé

Jakd dalSirizika byste identifikoval a jaky maji potencialni dopad na vasi aplikaci.
Popiste jak by mél vypadat vas$ potencialni zdkaznik (persona).



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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