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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Cilem prace je fesit problém analyz velkého mnozstvi logl z aplikacnich serverd. Podivat
se na mozné metody (zejména z oblasti hledani shlukd), zpisoby a nasledné vybrané
vyuzit pro ukazkovou analyzu. Prdce je zaméfena na znalost z oblasti znalostniho i
webového inzZenyrstvi a jejich propojeni. Z tohoto pohledu povaZzuji za zadani jako

2. Pisemna &ast prace 75 1100 (C)

Prace je psdana v anglickém jazyce - obsahuje preklepy, chybéjici slova ve vétach a v
nékterych Castech obraty, které zhorSuji pochopeni. Je ale obecné srozumitelnda a
Citelnad.

ZP neobsahuje zbytecné cdasti. Bylo by ale vhodné vyvazit informacni bohatost u
vybranych ¢asti, napf. detailni popis GSOM vs metoda postavena na cosine podobnosti -
ta ma minimalisticky popis a neni Uplné jasny jeji princip.

U Kapitoly 2 postrddam vysledné zhodnoceni, jak uvedené ndastroje souvisi nebo je
mozné vyuzit vramci feSeni ZP.

ZP neobsahuje zavaZzné nedostatky po obsahové strdnce nebo z pohledu nepfesnosti -
pouze na strané 19, zdlvodnéni nevhodnosti “One-hot encoding” pro jeho vysokou
dimenzi a fidkost je podobné platné i pro ostatni zminéné VSM.

Prace obsahuje mnoho dil¢ich rozhodnuti, které by bylo vhodné rfaddné ovéfit a podpofit
experimenty (jako je zvoleni bigrami, konkrétnich konstant a metod). Ale chépu, Ze
vzhledem k obsahlosti problému nebylo mozné vSe zvladnout.

Bylo by vhodné objasnit pro¢ se napf. zvolila metoda GSOM. Zda to bylo na zakladé



zkuSenosti apod. Proc se nezkusil napf. pfimo K-Means a porovnat vysledky.

ZP ale popisuje do detailu konkrétni navrZzené feseni a ukazuje dllezité sméry prace do
budoucna z pohledi vyzkumu a vyvoje v této oblasti.

Z hlediska citaci a licen¢nich podminek neshleddvam zavazné nedostatky.

3. Nepisemna &ast, piilohy 85 /100 (B)

Vystupem prace je implementace zvolenych metod a provedeni experimentl. Student
pfipravil specifické vlastni implementace, které jsou vyuzitelné i pro budouci praci.
Pouzité nastroje odpovidaji sou¢asnym trendiim a rfeSenim. Z pohledu Sl by bylo vhodné
doplnit testovani na Grovni SW.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 93 /100 (A)

Obsahem této prace je relevantni téma, které se fesi ve vyzkumu i v praxi. Vystupy jsou
pouzitelné jako zaklad, na kterém lze dale stavét. Jedna se i o zaklad pro publikaéni

vystupy.

Celkové hodnoceni 87 100 (B)

ZP podava teoretické i praktické spojeni webového a znalostniho inZenyrstvi. Student se
podrobné sezndmil s vybranymi metodami, v praktické casti pfipravil vlastni
implementace zvolenych algoritmQ. Prace by zaslouzila rozsifit z pohledu vyhodnoceni
kvality dil¢ich pfistupl a odivodnéni vybranych postupd. Je to ale ddno komplexnosti
tématu. Zaroven je to cilem obecné vyzkumu a vyvoje v této oblasti.

Otazky k obhajobé

- Jak je pfistup pfenositelny na jiné aplikace mimo Weblogic?

- Pouzila se mimo vektorizaci pomoci VSM i vektorizace s vyuzitim embedding (Doc2Vec
apod.)?

- Byly provedeny experimenty s existujicimi metodami pro hledani clusterd? Jako je napf
K-Means (vyuziva se i v GSOM)?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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