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11. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Bakalaiskd prace, svym zaméfenim, patii mezi primérné nérogné. Autorka zamé&fila svoji praci na vyuZiti projektové vyuky
(metody) v odborném pfedmétu na stfednich primyslovych 3kolach s technickym zaméfenim. V zadani uvadi, Ze bude

v praktické &asti BP piedstaven konkrétni projekt, zaméreny na rekonstrukci objektu.

V BP ale ¥4ci Fedi projekt novostavby rodinného domu. Cil BP tak neni zcela jasné vymezeny.

Splnéni zadani nesplnéno

Posudte, zda predioZend zdvéreénd prdce spifiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Bakaldf'ska prace je rozdélena do dvou Casti, teoretickou a praktickou.

Jiz v abstraktu autorka pozménila sviij plivodni zdmér pracovat se Zdky na projektu rekonstrukce objektu. Méni na projekt
novostavby rodinného domu.

V prvé, teoretické &asti je provedena analyza projektové metody véetné jejiho popisu a znak. Projektovou metodu chce
autorka zafadit do odborného predmétu Pozemni stavitelstvi na SP3 stavebni. Dale byly vysvétleny pojmy jako projektova
vyuka (znaky, vyhody a newyhody), projekt (zdkladni rysy, druhy, zdkladni faze projektu). V teoretické ¢asti chybi analyza
vyukowych metod, organizaénich forem wyuky, hloubkovy vhled do kurikuldrnich dokumentd (RVP, SVP, tematickych pland
odborného predmétu), druhy pfiprav na vyugovaci hodinu, specifika pracovnich listd.

V praktické asti nejprve bakalantka predstavila konkrétni stfedni $kolu, nazev, cil, délku, a organizaci projektu.

Teprve v tomto okamZiku se dozvime, Ze #aci budou na projektu pracovat 1 tyden (5 dni) po 8 hodinéch, celkem 40 hodin
tydné. Nebylo, ale stanoveno, o jaky ro&nik studia se jedna, maximéIni pocet hodin za tyden je stanoveny na 35. V dalsf
kapitole praktické ¢asti autorka vypracovala uéebni pfipravy na jednotlivé dny, nachystala aktivity, cile a vystupy. Zavér BP
tvofi predstaveni konkrétniho vyfeseného projektu — studie rodinné usedlosti (novostavba).

Praktickou ¢ast oponent doporucuje doplnit o specifickd zadani jednotlivych studii novostaveb RD s jasnymi poZadavky od
investora. Zde by bylo vhodné zadani ve formé katalogového (nabidkového) listu. Na vyfe$eném pfikladu, rodinné
usedlosti je studie zadana tak, e plidorys 1NP Zdci pfekresli ve v&t3im méfitku, jejich aktivitu oponent spatfuje pouze ve
volbé spravného stylu &ar, tloustky &ar, spravného kdtovani. V zadném piipadé se nejedna o vyfeSeni dispozice vstupniho
podlazi. ZAvér praktické &asti tvofi posudek autorky na vyfeSeny projekt. Posudek je velmi obecny.

Zvoleny postup feseni ¢asteéné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

Zvoleny postup pro vypracovani BP byl zpo&4tku dobfe stanoven, ale vysledné fedeni dopadlo povrchné. BP postrada
jasnou myslenkovou strukturu.

Odborné Uroven F - nedostatecné
Posud'te trover odbornosti zévéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a

dat ziskanych z praxe.
Myslenka na zafazeni projektové metody, formou skupinové vyuky na SP3 stavebni, je dobra. BohuZel, ale pfedloZena
bakala¥ska prace ma celou fadu nejasnosti. V BP by bylo vhodné vymerzit nejvhodnéjsi vyukovou metodu, stanovit presna
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specifika pracovnich listd (o kterych se autorka v tvodu své prace zmifiuje), pfipojit €asovou dotaci odborného pfedmétu,
stanovit pro jaky roénik je projekt zamyslen a jaké ulivo odborny pfedmét zahrnuje, do jakého tematického celku je
projekt zafazen, Bakalantka ve své praci uvadi, Ze soudasti projektu pfed jeho zapocetim, je diskuse s redlnym
projektantem. V rozvrieni na jednotlivé dny ve svém programu s redlnym projektantem nepocitd.

Dale bych doporucila pfesné vymezit a jasné stanovit pravidla pro préci na projektu a kritéria hodnoceni.

Nejasnosti se objevuji i v technickém a materialovém feseni rodinné usedlosti. Z nejzavazngjSich uvadim: feseni stropni
konstrukce zb pfedem pfedpjatymi stropnimi panely, kdyz stavebni systém je proveden zdénou technologii. Vhodna neni
ani volba kce $ikmé stfechy. Zde byla zvolena vaznicovd soustava, pfi¢emZ rozpéti je cca 6 m, zde by bylo vhodné&jsi volit
hambalkovou soustavu, kterd uvolni celou dispozici obytného podkrovi.

Pro vypracovani souhrnné technické zprdvy pracuji Zici s pojmem zastavéna plocha, obestavény prostor. Pravé pro tyto
pojmy by bylo vhodné pfipravit pracovni listy a poskytnout je tak Zakim jako pomcku k feeni.

Zavérem se domnivam, Ze pfedloZeny projekt, vyucovany formou skupinové vyuky nespada pod odborny pfedmét
Pozemni stavitelstvi, spie by byl zafazen do pfedmétu Stavebni pfiprava a provoz, ktery se vyucuje ve &tvrtém roéniku.

Formalni a jazykova trovef, rozsah prace C - dobre
Posudte sprévnost pouZivdni formdinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace obsahuje pravopisné nedostatky, nékteré formulace jsou nesourodé. V praci se vyskytuji i stylistické chyby.

Vybeér zdroji, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich materiéli k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky Fadné
odlieny od viastnich vysledki a tvah, zda nedosio k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autorka ¢erpala z malého mnoZstvi studijnich materiald, odkazy a citace jsou minimainf

Dalsi komentate a hodnoceni
Vyjddrete se k drovni dosaZenych hiavnich vysledki zévéreéné prdace, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvorfeného Fedeni, publikacnim vystupim, experimentalni zrucnosti apod.

VloZte komentdf (nepovinné hodnoceni).

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PFipominky k BP byly uvedeny v bodu spinéni zadéani a v bodu odborné drovné.

PfedloZenou zdavéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném F - nedostatecné.
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