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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Tramvajova trat Vr$ovice - Michle
Jméno autora: Bc. Magdalena Kieckova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/uastav: 137 — Katedra Zelezni¢nich staveb
Oponent prace: Ing. Filip JiFik

Pracovisté oponenta prace: Dopravni podnik hl. m. Prahy, a.s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Narocnost zadani odpovida diplomové praci.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomantka navrhla feseni ve vice pracovnich variantach, ze kterych dvé varianty nasledné radné rozpracovala.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Diplomantka analyzovala problematiku a navrhla mozna feSeni, kterd porovnala a vybrané varianty ddle rozpracovala.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace odpovida diplomové praci. DoloZzené navrhy vsak maji dil¢i nedostatky. Provedeni jednotlivych
pfiloh — situaci a podélnych fezl neni z hlediska grafiky idedlni. Ve vSech variantach jsou pouzity nenormové hodnoty
polomérli smérovych obloukll tramvajové trati. Chybi provéreni dopravnich feseni povrchovych usek, nasledkem ¢eho? je
mimo jiné nejasny pohyb IAD v ulici Popovicka a pohyb autobusl u sdruzené zastavky Slavia.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Formalni a jazykova Uroven prace spliiuje zadani.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Byly vyuZity prevaziné relevantni zdroje a korektni citace. V praci neni obsaZena rozvaha a informace o jiZ existujicich
studiich a Uzemné planovaci dokumentaci, coz by mohlo byt voditkem pro nékteré aspekty varianty Eden vychod.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupium, experimentdlni zru¢nosti apod.
DosazZené vysledky prace spliuji zadani diplomové prace, realizace navrh( v praxi by vSak byla zna¢né komplikovana.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

vs s

Predlozena prace fesi Usek novostavby tramvajové trati v relaci VrSovice — Michle, ktery byl jiz predmétem nejedné studijni
prace vramci idedld tzv. Vychodni tramvajové tangenty. Diplomantka se vénuje trasovani zcela odlisSnému od stop jiZ
provérovanych a zanesenych v izemné - planovaci dokumentaci. Diplomova prace tak pfichazi se zcela novymi myslenkami
variant ¢astecné az uplné tunelovych. Diplomantka si timto odvaznym tikolem zadani znesnadnila a pustila se do navrhi tras
s vysokou pravdépodobnosti negativnich priikazti. Na zakladé zjednoduseného multikriterialniho hodnoceni diplomantka
spravné urcila, Ze nema vyznam dale pokracovat v provéiovani tras v hlubokych razenych tunelech, oddalujicich se zapadné
od Bohdalce. V praci jsou nasledné podrobné rozpracovany dvé varianty - z ulice Moskevska a z oblasti Edenu, obé zausténé
do krizovatky ulic Popovicka a U Plynarny. Z hlediska smérového a vyskového vedeni trasy jsou varianty zpracovany
korektné, detailni FeSeni povrchovych usekt v misté napojeni na stavajici komunikace a traté vsak neni optimalni, zejména
v lokalitach Eden a U Plynarny. Navrh tunelu odpovida zaméreni diplomové prace, pficemz diplomantka zcela spravné uvadi,
ze pro projekt by bylo tfeba podrobnéji zpracovat feseni z hlediska bezpecnostniho, coz neni predmétem predlozené prace.
Zhodnoceni vybranych dvou variant a pfipadné zavérecné doporuceni v praci neni obsazeno.

Oponent poklada diplomantce nasledujici otazky:

1) Dle zakresa kfizovatek diplomantka pouZila v novostavbé tramvajové trati v kfizovatkach smérové oblouky aZ do
nejmensiho poloméru R = 21 metrd. Je tato hodnota v novostavbé pfipustna? Existuje jiné feSeni?

2) V podrobné rozpracované varianté Moskevska supervychod jsou v situaci ziejmé kolize hloubenych usek tunelu
se zastavbou u Kreslické ulice. Dojde zde k demolicim?

3) V predlozené praci neni doloZzeno dopravni feSeni povrchu u kfizovatky U Plynarny - Popovicka, kde se nachazi
hlavni vjezd do rozsahlé rezidentni lokality. Jak bude tento prostor fesen pro individualni dopravu?

4) Jakym zplGsobem uvaZuje diplomatka fesit vystavbu tunelu pod Zelezniéni trati, aby nedoslo k neiimérné délce vyluk
na Zeleznici? Bude se jednat o hloubeny tunel dle obecnych tezi diplomové prace, nebo je mozné jiné feseni?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

'irs.\!
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